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اول وقعة عظيمة بين المسلمين والروم 


أخلاة, ١‏ الم 


" و مناهج البحث ليست قیاده للفكر فحسب , بل هي ايضا, 
و قبل كل شيئ , قياده اخلاقيه , لان روح العلم روح 
اخلاقيه, و كما يُخشى على الفرد الذي يزاول الحياه العمليه 
من الانحراف عن مبادی الشرف , كذلك يُخشى على 
الخطر نفسه على من يزاولون اعمال الفكر , بل ربما كان 
الخطر اعظم منهم , لان وقائع الحیاه قد ينبعث منها 
اقرا اطا لمكو نتم - وان کان صن الہ جات ھا ۸ 
ا0 322 ه اوسع انتشارا- إلا أن الجزاء فيه قد لا يكون 
سریعا ول لا اوک 5 
مقدمه الدکتور محمد مندور لکتاب 
" منهج البحث في الادب و اللغة' 
تألیف لانسون و مابيبه , ۱۰---۱۱۲ و 
دار العلم للملایین, بیروت , ۱۹۶۲ م . 








مع ان العرب كانو شديدي العنايه بتسجيل مواقعهم و 
تخليد مآثرهم و حفظ انسابهم و روايه اشعارهم ء فقد 
اختلفوا في ذلك اختلافا کثیرا . وقد ذهب الباحثون مذاهب 
شتى في تفسير هذا الاختلاف . و لم العرب وحدهم 
منفردين بالاختلاف في تواريخهم و اخبارهم » فقد شاركهم 
فيه من كان قبلهم ومن عاصرهمء من : اليونان» الرومان؛ 
الفرس» البيزنطيين وغيرهم» ثم من جاء بَعدھم الى یومناء 
5 نجد الاختلاف واسعا بین الناس في تفصیلات الحادشه 
لواحده التي تجري في زماننا» بل قد یختلف النساس في 
اجزاء الحانط اہ ارذ ے غر ارگ ها: كل یری 
جانباً من موقف» او يسمع طرفا من حدیث؛ وقد يزيد على 


ما رأى أو ما سمع بعض ما یضن أنه من تمام الواقعة 


و مما تكتمل به خطوط صورتها او مما يشرح بعض 
غامضها. و مع تعدّد هذه الجوانب و الأطراف و الخطوط 
و الشروح تتعدد الروايات» و تختلشف و قد نتباعد و 
تتناقص . ثم تتعاقب الازمنه» فيّروي الاحق عن السابق »و 
ينقل الف ٢ا‏ ۱1۸5 71ے ع اج يتس 
عند الرواية» أو يخطئ في النقل. وقد يضيف احیاناء عن 
عمدء بعض ما یظن انه ينفع في التأثير في السامعين أو 
القارئین» وخاصة في قصص الوعظ. واخبار الصالحين» و 
بطو لات المحاربين» وكثره جيوش الاعداء و عدد قتلاهم, 
اما نان ذلك قر كا و اع وا شان دراه E‏ لازاه 
نک لت لسو لكي | سس الس مسلا 
بين الروایاتء ويشتد التناقض بينها. و من هنا اقتضى 
المنهج العلمي-أول ما اقتضى وجوب جمع الروايات و 
الأخبار جمع حصر و استقصاءء من غير اغفال لشئ منها 
أو انتقاء لبعضها دون بعض-ثم اقتضى معارضة 


هذه الروايات فيما بينها و تحقيقها و تمحيصها » و ترجيح 
احداها على غيرها بمرجحات وأدله واضحه الذلاله على 
الترجيح. و يظل الأمر بعد ذلك كله بعيدا عن القطع و 
اليقين» مرده الى اجتهاد شخصي قائم على محاكمات نقليه 
وعقليه وعلى ادله ظنيه. هذا هو التاریخ» و كذلك كان» في 
كل عصر و عند كل امه. و ليش هذا بمنتقص من قيمته و 
لا بغاض من قدره. فكل امر بشري لا بد فيه من اختلاف 
الأرااط» رشعل اتاك | بإتؤاهات و لض اقل ! 


وكان مما اختلف فيه المؤرخون بعمض غزوات 
الرسول صلى الله عليه و سلم و سراياه » و بعض معارك 
المسلبميك ا ا کیا ف تحدم موقيل و اه بعد 
ان انقضت ها ان ان معموراء 
و هجر ما كان ماهولاء م نشات مدن و قرى على مواقع 
كانت قفرا يبابا »و تغيرت الاسماء او شابها 


التحریف. و اختلفو كذلك في عدد المقاتلين المسلمين و 
عدد المقاتلين من غيرهمء و في عدد الذين قتلو من كل 
فريق. واختلفو ايضا في تحديد زمان بعض المعارك؛ و 
قدم نفر من المؤرخين معارك اخرها نفر آخرء و اضربت 
سنوات حدوثها اضر ابا شديدا . وانبرى المحققون الثقفات 
من القدماء والمحدثين إلى النضر في الاختلافات؛ و 
تمحيص الروایات»و معارضه بعضها بعض»حتى 
استطاعوا في كثير منها استخلاص الصحيح في ر آیهم و 
اجتلاء القيقه ما وسعهم الجهد. بالتتبع المستقصيء و تحليل 
.ا أو یط اخ /اسقاظ/الروايادلا اس لا 
بعد بیان علة ضعفها . و هکذا ضاقت شقه الخلاف بعد ان 
كانت اک ۶ الال السك تا عو زا نشار از لطر اب. 

و كان من هذه الوقائع التي اختلف فیها الروایات : 
معرکه اجنادین. و كان الظن ان تعین المصادر غير 
الاسلامية ء كاللاتينية و البيزنطية و السريانية » على 


تحقیق الروایات الغربية » و تخلیصها من الاختلاف و 
الاضطر اب . غير ان هذه المصادر ليس فيها مصدر 
معاصر لهذه المعركه او قفريب من زمنها. و اقدمها عهدا 
برجم الى نهايه الفرن الثاني الهجري . نے ان هذه 
المصادر المتاخره يسودها الغموض و التعميم » فهي لا 
تذكر اجنادين ذكرا صريحا واضحا » و ان كان بعض 
المحدئین بذلو جهودا لاستنتاج ذلك استنتاجا. ومن هولاء 
المؤرخين البی زنطیین : ثیوفانس 1160113265 المتوفی 
سنة ۸۱۹ م (نحو ۲۰۶ ه) » و تاریخه Chronogrophia‏ 
یشمل التاریخ البيزنطي من سنة ۱۱ م الى الل سنه ۸۱۳ 
م (۱۹۸ «) » و نقفور (نیسوفورس) 1600۳00۲۳05 او 
5( المتوفی سنة ۸۲۹م _( نحو ۲۱۶ه) و 
كان بطریقا اتا وس ۸ ی | ۸3۵ و مورخاه 
و میخائیل السرياني و, کان بطریق انطاكية من ۱۱55 - 
۹ مء و یعرف کتابه بتاريخ میخائیل. 


و كان كايتناني() قد أشار الى هؤلاء المؤرخين؛ ونقل ما 
آوردوه في کتبهم» وناقشه وعلق عليه في خمس صفحات من 
حولياته. وكان من إشاراته وتعليقاته التي تبرز الاضطراب فيما 
اورده هؤلاء المؤرخين ما يلي:"أن الضوء الذي يلقيه لنا 
ثيوفانس على احداث سورية بعد وفاة ابي بكر ضوء قليل» فهو 
يكاد لايقدم لنا اي خبر يتفق صراحه مع المصادر العربية... 
وهذا خطأ لا ريب فيه .. وعند قراءه هذه النبذة القصيءه يظهر 
جليا ان النص الذي اورده ثيوفانس مشوشا تشويشا مؤسفاء ومن 
الصعب أن يرى المرء الأمور بوضوح في مثل هذا النسيج 
ال إ طز مین الاخب 8۳۱ طه مان 


Caetani , Annali Dell Islam, 701.111 , Milano ۰ ۷ 

في احداث سنه ۱۳ ه من اخر ص : 1۲ الى منتصف ص 1۷ . و اوردها باللغة العربية : طه الهاشمي : 
معركه اجنادين » مجله المجمع العلمي العراقي » ج۲ ء سنه ۱۳۷۱ <- ۱ م۰ ص ۷۷۔ ۷۸ ء و ذکر 
ان المشتشرق الهولندي دي غويه اشار الى هذه المصادر في مذکرته عن فتح سوریه ۱۹۰۱ 6 De‏ 
Memoire Sur la conquete De La Syrie , Leiden‏ , 


وقد اعتمد في ترجمه الصفحات الخمس من حوليات كايتاني على الاخ الأستاذ عيسى الناعوري » عضو 





أحداث الہ امه كليا :ما ين ١ار‏ ۱۷ معد مق متيل 
هذه الأمور يبدو لي جليا انه لا بد من وجود ثغرات في 
النص اليوناني ..." 

ثم يعلق كايتاني على ما اورده المؤرخ نقفور 
القستنطيني بالتعليقات التاليه :" يمكن الحصول على 
معلومات ضئيله لدى نقفور القسطنطيني مع انها هي ايضا 
لا تخلو من خلط مؤسف" . ثم يقرر كايتاني في الهامش 
عن نصوص نقفور ما يلي: ' الحق ان النص قليل 
الوضوح ء و ترتيب الماده لا بتبع نظاما تاریخیا دقیقفا . 
غير ان من الممکن ان یکون في هذه النبذة اشاره مضربه 
تاريخ لمؤرخ مجهول مكتوب بالاتينيه في اسبانيا في نحو 
لفرن الثامن 01 21 الخبار غير 
مقطوع بصحتها » و لكن من المستحسن ايرادها ليطلع 

ثم يقول كايتاني بعد ان يورد النص باللاتينية : 


۳۳ 


و لعل الخبر الوحيد الجدير بالذكر في صذه الفقره هو 
التأكيد الواضح الصريح أن الغزوات العربية الاولى كانت 
لأجل الغنائم» وليس لأجل الفتح !! و لا يبدو واضحا من 
خلال النص اذا كان المقصود هو اجنادين أم وقعة مونه 
أم أن بين الوقعتین خلطا ". 

و قد أورد طه الهاشمی!) أقوال هؤلاء المؤرخين اليونان 
والسريان نقلا عن كايتاني و دي غويه و اضاف الى هؤلاء 
الثلاثه رابعا هو سیبوسء ذكره دي غويه في مذكرته عن فتح 
سوریه» وكان من تعليقات طه الهاشمي ما يلي:" وردت أخبار 
الفتوح الاولی في المصادر الرومية و الاتينية و السريانية 
غامضه فهي فيها عباره عن تشريحات و تلميحات قد یصعب 
استنباط الحقيقه منهاء و فيها نتف وردت هنا وهناك» من غير 
ذكر لأسماء المواقع ... ومع ذلك يستطيع الباحث 


(۷ معركة اجنادين ء مجله المجمع العلمي العراقي ج٢‏ سنة ۱۹۷۳ > ۱۹۵۱ م » ص : ۷۵۔ ۷۸ 


۱ 





المنقب ان يستخرج منها معلومات تساعده على استقصاء 
أخبار الفتوح الاولى !!". 

و مع ذلك فان المتتبع لما اورده كايتاني و دي غويه 
و طه الهاشمي من نصوص هذه المصادر البيزنطية و 
اللاتينية و السريانية يرى ان كايتاني و دي غويه و 
الهاشمي - على تفاوت ما بينهم - لم يستطيعما أن 
یستخلصوا من اتلك المصادر الاجنبیه معلومات بقطعون 
آنها عن معرکه اجنادین » و ما وصلو اليه كان ضربا من 
التخمین أو الاستنتاج . 

فلم یبقی لنا اذا ما نعتمد عليه » و نستمد منه معلومات 
واضحة » محددة مفصله عن هذه الوقعة سوی المصادر 
العربية الاسلامية علی ما بینها احیانا من تفاوت و 
اختلاف. 

)۲( 

وهذه المصادر العربية الاسلامية توحي في اغلبها بالثقه 

بها » ومرد ذلك الى امور » منها : 


١ه‎ 


- آنها تتسلسل في رواية الأخبار مع الرواة حتى يصل 
السند الى صاحب الخدت نفسه ار الى معاصر له شاهد 
الحدث > 


أو الى آحد ذوي قرباه ممن عايشه وروی الخبر عنه. 


و منها : 
- آنها لا تقتصر على رواية واحدة للخبر ‏ تنتقیها و 
تحذف الروایات الاخری حین کو الحدث آو موقصه آو 
تاريخه أو شخص اقائم به أو المشارکین فيه ء موضع 
كلامل | | هرد متاه کں ا کک ا 
للباحث في العصور اللاحقة أن يحاكمها » و يعارضها » و 
يختار ما يتفق مع مقاييسه العلمية » و قد يدلي بعض 
الجامعين لهذه الروايات من القدماء بدلوهم » فيناقشونها 
ويرجحون بعضها على بعضء أو يقطعون بصحة احداها 


و ينفون ما سواها . 


و منها أيضا : 
- ان مؤلفي المصادر الاولی كانوا معروفين بحرصهم 
على التحقق مما يرون بالاساليب التي يصل اليها جهدهم ء 
و بمحاولتهم تتبع الخبر و ملاحقته بمختلف الطرق » مثل : 
مشاهده المواقع التي جرت فيها الاحداث ء لتحديدها و 
التثبت من وجودها » و جمع الاخبار عنها . 

ولو لخذنا احد مؤلفي مصادرنا العربيه الاسلاميه وهو 
الواقدي » أبو عمر محمد بن عمر » مثالا لنری مدى 
انطباق هذ ١ه‏ المزايا عليه ء لرأينا مايلي : 

ان حياته شملت الثلثين الاخيرين من القرن الهجري 

الثاني » فقد ولد سنه ۱۳۰ و توفي سنه ۲۰۷ ۰. فكانعبينه 
و بین آحداث آجنادین ثلائه أجيال نتمثل في راويتين آحیانا 
وفي ثلائة رواة آحیانا آخری . و لذلك نری تلمیده ابن 
سعد يروي عنه في طبقاته و يذكر آسناده » و مع ذلك : 


خالد » عن ابراهیم بن عقبة » عن ام خالد بنت خالد قالت 
... فلما خرج المسلمون الى الشام فکان [ عمرو بن سعيد 
بن العاص ) فیمن خرج . فقتل يوم آجنادین شهیدا في 


ج مل ۹ ۳ ی 8 ٠‏ [۱ 
عشرة وكاو ا و مت وی رای ےک 0 . 


فهؤلاء ثلاثة رواة ینتھون بأم خالدء وهي بنت خالد بن 
سعيد بن العاص. فروايه الخبر اذن مرفوعة الى معاصرة 
للحدثء ذات قربى بصاحبه هو عمها. ثم ان الواقدي 
يحرص على تثبيت الخبر بذكر تفصیلات محيطة به» فهو 


يقول ان يوم اجنادين كان في خلافة ابي بكر الصديقء ولا 


)۱( 5 ابن سعد ء الطبقات ١٠١١5‏ 





في تلك الوقعة . و كل ذلك مما يشيع في نفس السامع 
للخبر أو قارئه الطمأنينة و الثقة . 

و نری ابن سعد ايضا يروي عن الواقدي خبرا يذكره 
الواقدي باسنادين » احد هذين الاسنادين له روايتان » على 
الوجه التالي: 

" أخبرنا محمد بن عمر ( الواقدي) قال أخبرنا عبد الله بن 
جعفر» عن اسماعيل بن محمد بن سعدء و محمد بن عبد 
الله بن عمرو ء قالا_ وأخبرنا قدامة بن موسى عن عائشة 
بنت قدامة > قالوا_: قتل طليب بن عمير يوم اجنادين 
شهيدا في جمادى الاولی سنة ثلاث عشرة » و هو ابن 
خمس وثلاثين سنةء و ليس له عقب ۲ " فقد روى الواقدي 
هذا الخبر أولا عن عبد الله بن جعفر الذي رواه عن اثنین» 
هما: اسماعيل بن محمد و محمد بن عبد الله » ثم رواه 


الواقلدي > ااك فن طريق 


۲ طبقات ابن سعد ۱۲٤:۳‏ 


آخر ء هو عن قدامة بن موسى الذي رواه عن عائشة بنت 
قدامة . و نرى في هذا الخبر - كما رأينا في الخبر 
السایق - حرص الواقدي في ذكر التفصيلات التي 
تضفي على الروايه جوا من الثقة بها. 


و نختم هذا الجانب الاول من جوانب الحديث عن 
الواقدي بما رواه ابن سعد لا قال " اخبرنا محمد بن عمر( 
الواقدي ) قال : حدثني ابو بكر بن عبد الله بن أبي سبرة ء 
عن احق بن عبد الله بن أبي فروة » ڪن یزید ابص اي 
مالك » عن آبي عبید الله الاودي ۱ قال محمد بن عمر : و 
حدثني نجیح ابو معشر ء عن محمد بن قيس / قال محمد 
بن عمر و حدثني ثور بن يزيد عن خالد بن معدان - 
قالوا » كانت أول وقعة بين المسلمين و الروم أجنادين» و 
كانت في جمادى الاولى سنة ثلاث عشرة في خلافه ابي 


بكر الصديقء وكان. كاو ان عمرو بن العاص" . 


۲ المصدر السابق ٤‏ : ۱۹۶ 


فهذه ثلاثة طرق مختلفه لرواية خبر واحد » حشدها 
الواقدي معاء لقيمه الخبر الذي رواه » و هو موعد وقعه 
أجنادين» و اسم القائد فيهاء و هي اول وقعه بين المسلمين 
و الروم .فكأنه كان يريد تاطيد الخبر و توثيقه عن طريق 
تعدد طرق الاسناد ورواته. 


و قد اقتصرت في كل ما ذكرته عن الواقدي على 
أخباره عن أجنادين . و لكن بيان منهجه في التحري و 
التحقیق و الاستقصاء یقتضینا ان نذکر له اخبارا اضری 
تکشف عن خصلائص هذا المنهج » منها : 

ات کات ل ماد سکت ال الجا مت ا ا كال و 
آبناء الشهداء » و لا مولی لهم » الا سالته » هل سمعت 
احدا من اهلك یخبرك عن مشهده و اين قتل ؟ فاذا اعلمني 
مضیت الى الموضع فاعاینه . وقد مضیت الى المريسيع 


فنظرت اليها » و ما علمت غزاة الا مضيت الى الموضع 
حتى اعاينه » أو نحو هذا الكلام !ا . 

و هو يذهب في تمحيص الاخبار الى الاطلاع على 
الوثائق» و مناقشه ل ادك و یل #اءذهبوا اليه تعليلا 
يجلو جوانب الامر ء و مع ذلك أن عددا من الواه و منهم 
الهيثم ابن عدي » ذکروا ان اهل كثير من البلاد الشامية 
كانوا يصالحون المسلمين على منازلهم و كنائسهم 
يشاطرونهم اياها ليسكنوا في شطر من المنازل ۰ أو لیبنوا 
جامعا في شطر الكنيسة » و من ذلك دمشق ٠‏ فقال الواقدي 
۲ : ' قرأت كتاب خالد بن الوليد لاهل دمشق فلم ار فيه 
انصاف المنازل و الکنائس . و قد روي ذلك و لا ادري 
من این جاء به من رواه . و لکن دمشق لما فتحت لحق 
بشر کثیر من آهلها بهرقل و هو بانطاكية » فکثرت فضول 
منازلها فنزلها المسلمون ". 


( - الخطیب البغدادي » تاريخ بغداد ۳:٦‏ ء و ابن سيد الناس » عیون الاثر ۱ : ۱۸ 
۹ ۔ البلاذري : فتوح البلدان ۱ : ١55‏ 
۳ 





هذا الأسلوب في تتبع الرواية » و الجمع بين عدة طرق 
في الاسانيد احيانا » و رفع السند الى من عاصر الاحداث 
> ثم هذا المنهج العلمي في المشاهدة الشخصية وفي 
تمحيص الروايات و مناقشتها » كل ذلك جعل المؤرخين 
بعده يعتمدون عليه » و يرونه عالما 'بالفتوح" ۷ فله كتاب 


4.6 


" فتوح الشام " وكتاب " فتوح العراق  '‏ ء و غيرهما » و 
دفعهم الى أن يختاروا روايته » و منهم البلاذري الذي كان 
يقول احيانا في معرض الترجيح بين الروايات :" روايه 
الواقدي اثبت © " 

)3( 
ويأتي بعد الواقدي ممن ألف في الفتوح كتابا مفردا ذكرته 
المصادر: أبو اسماعيل محمد بن عبد الله الازدي المتوفي 


۷ - ابن النديم » الفهرست ۱٤١‏ ۰ المكتبة التجارية بمصر سنة ۱۳4۸ ۰ . 
- المصر السابق . و قد ذهب بعض العلماء المحدثین الا أن هذين الكتابين لم يصلا الینا ء و أن ما بايدينا 
منهما موضوع على الواقدي . 
7 - فتوح البلدان ۱:۱۱ ء و انظر مثالا على دقه الواقدي ووضوح روايته في فتوح البلدان ۱ : ١557‏ عن 
" امر قيسارية " رقم ۲۶۷ . 

۳۳ 





سنة ۲۳۱ه و له تاريخ " فتوح الشام " 7) ذكره المزي 
(ت ۷۶۲ ه ) و الذهبي (ت ۷:۸ ه ) و كان يلقبه 
بصاحب فتوح الشام - و ابن حجر (ت ۸۰۲ ه ): 
ووصفه بعضهم بانه کان شیخا صدوقا » وونقه نفر منهم 
ابن حبان (" .. 


والازدي آیضا صاحب رواية محکمه و اسناد مرفوع الى 
صاحب الحادثةءأو آحد ذوي قرباه» أو آحد معاصریه. وبینه 
وبين الصحابة وشهود فتوح الشام رواية واحد او روایتان 
في سنده. فهو يروي خبر تجهیز أبي بكر الجنود الى الشام 
بقوله: حدشتي الحارث بن کعب عن عبد الله بن ابي آوفقی 
الخز اعي»وکانت له صحبة.7 فكأنما آراد أن يؤكد صحه 


اسناده وما يرويه من خبرء بتقریر صحبه ابن ابي 


- تحقیق عبد المنعم عبد اللہ عامر » نشر مؤسسة سجل العرب بالقاهره » في سلسله : من التراث العربي » 
سنة ۱۹۷۰ م . 
7 ۔ انظر مقدمة المحقق : ك ء ل . 
۹ - الازدي ء فتوح الشام : ۱ . 
٤‏ 





أوفى () و انه عاصر ابا بكر و كان من شهود تجهيز 


الجنود الى الشام . 
ويروي عن الحارث بن كعب عن قيس بن ابي حازم 
قوله:" كنت مع خالد بن الوليد حين مر بالشام .. ۲ فهذا 
معاصر شاهد الحادثة وصاحبها . 
و يروي كذلك عن أبي الخزرج الغساني قوله : © " 
كانت أمي من ذلك السبي .." يقصد ممن سباهم خالد في 


وحسبنا ما قدمنا لننتقل منه الى الحديث عن رواية الازدي 
لأخبار وقعة اجنادين. فهو يروي هذه الأخبار من طریقین» 
الأول : كن محفتا بن اتوسف معن مات البناني عن سهل بن 
سعد . و الثاني: عن عبد الملك بن نوفل بن مساحق 


- ترجمة عبد الله بن أبي أوفى : في طبقات ابن سعد ٦‏ : ۲۱ . 
۹ - فتوح الشام : ۸۱. 
0 - فتوح البلدان : ۸۳ . ۱ 
)ص : ۸۵ و ۹۳ء و في الموضعين " عن ثابت بن سهل بن سعد " و هو خطأ واضح » جاءت " بن " 
مكان عن" ١‏ 
Yo‏ 





عن ابي سعد المقبري عن معاذ بن جبل() . 
و الازدي يروي عن روايتيه بقوله:" حدثني " محمد بن 
يوسف و 'حدثني" عبد الملك بن نوفل بن مساحق . أما 
الأول محمد بن يوسف بن واقد بن عثمان الضبيء أبو عبد 
الله الفريابي » نزل قيسارية من ساحل الشام» روى عن 
طائفة ا کیا لفن #الزوري » 
و روى عنه كثيرون منهم البخاري ء ولد سنة ٩۱۲۰‏ و 
توافل ألما ۲ ۰۲۱ وقد قو كوو هو بان مكدرول !» 
ثم انه نزل بقيسارية » و هي قريبة من آجنادین» و فتحها 
المسلمون فیما فتحوا بعد آجنادین . فمنزله قريب من 
موضع الموقعة. 

وأما الثاني فهو عبد الملك بن نوفل بن مساحق لم یذکروا 
سنة وفاته» و لکن ابن حجر" نص صراحة على أنه روى 


عن جماعة منهم " كيسان بن سعيد المقبري" وأنّ جماعة 


-ص :۹۰ . 


لن ابن حجر » تهذیب التهذیب :٩‏ ۰۳۷-۰۳۵ ء و له فيه ترجمة مسهبة. 
7 - المصدر السابق ٦٢۲۸ : ٦‏ , 


۳۹ 





رووا عنه»منهم ' ابو اسماعیل الازدي صاحب فتوح الشام 
" هكا نضا صریحا و اضحای کم قال ان ابن حبّان ذكره 
في الثقات . 

آما ثابت البُناني ( بضم الباء الموحدة و نونين مخففتين ) 
فقد صحب أنس بن مالك أربعين سنة و روى عنه وعن 
ابن الزبیر و ابن عمرو و غيرهم كثير »و روى عنه 
جماعة » ووصنوه باع ' شقة " امو 3" " رجل صالح " » 
وأنه من " آثبت أآصحاب آنس " توفي سنة ۰۱۲۷ . 


وهنا موضع توقف ‏ اذ كيف يروي عنه محمد بن یوسف 
وقد ولد سنة ۲۲۰ه فبین وفاة الاول وو لا الشانلي سا بع 
سنو ات ۵9 کاو فد کش کے تدالو ییاه ہی ر اویة 
الوسيط بینهما في النسخ أو الطبع » أو روی عنه نقلا من 
کتاب. و هما 1۳ و كذلك الازدي» من اقات المأمونين الذین 
لا نملك أن نتهمهم أو نرد روايتهم» كما رأينا فيما نقلنا 


۳ - المصدر السابق ۲ : ٤-٤‏ . 
۷ 


من أخبارهم . و سنعود الى الحديث عن جانب من صفات 
ثابت البناني بعد الفراغ من ذكر الروايتين الباقيتين » و 
هما : 
سهل بن سعد بن مالك » الذي يروي عنه ثابت 
لبناني. وهو أنصاري من الخزرج ء له و لأبيه صحبة › 
روى عن النبي صلى الله عليه و سلم و عن جماعه من 
الصحابة » و روى عن نفر من كبار التابعين » و لد قبل 
الهجره بخمس سنين و مات سنة ٦۹ھ‏ ء و هو اخر من 
8-2 ہس لزي ہے وکس اش 
اله صلل ام رخا و الم ض اگل( . 
أما ابو سعيد المقبري الذي يروي عنه الازدي عن طريق 
عبد الملك بن نوفل بن مساحق» فهو كيسان بن سعيد المدني» 
أدرك نفراً من الصحابة و هو كبير» و روئ عنهم» منهم : 
عمر و علي وأسامه بن زيد وأبو رافع مولى النبي صلى الله 
عليه و سلم و أبو هريره »و روى عنه جماعة ذكر 


, ۲۵۳-۲۵۲ ۰ ٤ ء و تهذيب التهذيب‎ ٦٦٦ - ٦٦٦ : ۳ ۔ ابن سعد » الطبقات‎ ٦ 
۳۸ 


موضعین» توفي سنة ا 
ونسخة كتاب " فتوح الشام " نسخة نفيسة فريدة 
موثقة . رواها عن أبي أسماعيل محمد بن عبد الله الأزدي 
البصري نفر من الرواة تعاقبوا على روايتها من بعده 
اخرهم الحافظ أبو طاهر أحمد بن محمد السلفي 
الأصبهاني المتوفي سنة ۰۰۷۲ كما هو منبت في أول 
الكنابل ۱ . و ذکر_محقق, الكت أن _لللحيلة | انان ا علیها 
عبارة تدل على قراءة للحافظ السلفي» و ذهب المحقق الى 
ترجیح آن یکون کاتب النسخة واحدا من تلامیذه » فتاریخ 
نسخها - على هذا - هو القرن السادس الهجري ‏ . 
فکتاب الازدي - وهذا شأن نسخته الخطية وهؤلاء هم 
رجاله - له منزلة عالية في تاريخ الرواية عن فتوح الشام 


- طبقات ابن سعد : ۸٥‏ ء و تهذیب التهذيب ۰۸ ٥٥٤‏ - ۵۶ , 


۳۹ 





وفيها وقعة أجنادين » والفائدة منه لا تزال غضّة » و يستطيع 
الدارس له أن يستخرج منه جوانب لا يجدها عند الواقدي فيما 
رواه عن تلميذه و كاتبه اي سعد #وفمن هذه الجوانب أنه 
يتوسع في ذكر الوقائع » و تصويرها تصويرا يتناول أجزاءها 
> و يتتبع ادق تفصيلاتها » بأسلوب أقرب ما يكون الى السرد 
القصصي ‏ حتى انه ليورد لنا الحوار المتواصل الذي كان 
بين عدد من رجال وقعة اجنادين » كأن راويته قد سجل 
أقوالهم وهو يسمعها من قائليها . و حفظ لنا نصوص كتب مما 
قحال و المواعظالتي القوها . حتل- ار الف سا ااك هه 
قراءة آخبار الوقعة و کانه یقراً قصه متسلسله تشده احدائها . 
وهنا نعود إلى ثابت البناني » التذي زوئ الأخبار عن 
ابن يوسف . فا 1 آ0 قال حماد ابن 
سلمة : 'كنت لے 00ے ##الشنطظون الحدیث» 


فكنت اقلب على ثابت الأحاديث : أجعل أنسًا لابن أبي ليلى 
» و اجعل ابن أبي ليلى لأنس » آشوشها عليه » فيجيئ بها 
علی الاْستواء۱۲. 


فهل تکون هذه المهارة القصصية و الصنعة الروائية 
هما اللتين حملتاه على أن بُضفي على الاخبار التاريخية و 
الروايات المتفرقة المفردة » غلالة من السرد المتسلسل » و 
الحوار الحيّ » و الجو القصصي ء حتى جاء كتابه على ما 
هو عليه ء مع القة في ذكر الاحداث »و تواریخها » و 
تتابعها » و أسماء الأعلام و أنسابهم و الصلات بينهم › 
كما جاءت في أثبت الكتب الأخرى التي سبقته و التي تلتھ 
> و التي خلت من هذا الأسلوب القصصي و اكتفت بذكر 


الرواية التاریخیة-مجردة مقتضبة؟() 


( - تهذیب التهذیب ۲ : ٤-٢‏ . 
- جاءت وقعة آجنادین في فتوح الشام للأزدي في عشر صفحات متوالية من أول ۸۶ حتی اخر ۹۳ء ثم 
تکرر ذکر اجنادین في مواضع آخری . 

۳۱ 





هذا كله موضع تدبّر و تأمّل و مراجعه و تمحيص. فقد 
أبو محمد أحمد بن أعثم الكوفي المتوفی سنة ۳۱۶« في ' 
كتاب الفتوح' ‏ على طريق أبي اسماعيل الزدي في تطعيم 
أخباره بالقصص و مزجها بالحوار. ومع أن أصول هذه 
سردها أبن أعثم في كتابه ء و اوردة في جوهرها و تسلسلها و 
أشخاصها و حوادثها في كتاب الأزدي » غير أننا نجدها في 
کتاب ابق آعثم قد اتخذت نطاقا آوتع» و صبورة قصصية 
الدقيقه و العبارات العاطفية الحماسية حتی خرجت من اطار 
الرواية التاريخية الرصينة الی اطار اللسمر و الحکایات 
الشعبية التي تشد آنظار الناس و اذانهم الى " الراوي الشعبي" 
و تبث فیهم عوامل الأثارة و الهیاج » أو الی اطار السوعظ 


۷ - بمراقبة الدکتور محمد عبد المعید خان » مطبوعات دانرة المعارف العتمانية بحیدر آباد - الدکن بالهند 
۸ م. 
۳۲ 





فيه الواعظ المشاعر بقصصه و استشهاداته و مبالغاته 
رغبة في اقتحام عقول العامّة و نفوسهم في محاوله 
لاقناعهم أو لارضائهم . ومن ینتبم آخبار وقعة أجنادين - 
با آخبار الفتوح الأولى کلها- في کتاب ابن أعثم صفحة 
يجده کانما وقع على کتاب الازدي» وقع الحافر على 
لحافر» و اخذ يسايره خطوة خطوة ء مع ما يكاد یکون 
تطابقا في الروح و الاتجاه العام » و مع اتفاق في کثیر من 
الالفاظ و العبارات » و اختلاف یسیر اقتضته طبیعة 
المبالغة القصصية عند ابن أعثم » و ربما اختلاف الرواة ء 
و ان لم نجد فيه ذکرا لرواته كما وجدنا في کتاب الازدي 
> فقد كان يكتفي بقوله في مطلع كل خبر أو مجموعة من 
الأخبار " قال ایح ہن از وكوك ا وی "هذا القائل(). 


 »'(‏ أخبرنا المؤرخ الثبت الاستاذ عبد العزيز الدوري أنه كانت قد وقعت لبعض اصدقائه نسخه خطيه 
مكتوب عليها أنها "حروب الردة" للواقدي » فلما نظر فيها و فحصها عرف أنها الجزء الأول من كتاب " 
الفتوح" لابن اعثم» و أن فيه زيارات كثيرة على المطبوع » و أن ابن أعثم ذكر في أوله أنه روى أخباره فيه 
عن ابن اسحق و الواقدي » ثم جمع رواياتهم في درج الكتاب من غبر نسبة كل خبر الى راويه. 

۳۳ 





فإذا عدنا الى 'فتوح الشام" للواقدي - و هو الكتاب 
المطبو ع الذي شك في نسبته الى الواقدي كثير من 
الباحثین من العرب و المستشرقين- و جدنا بينه و بين 
كتابي الازدي و ابن أعثم مشابه في سرد أخبار وقعة 
آجنادین۲ : في الأحداث و تسلسلها » و في أسماء الرجال 
و أنسابها » و في تحديد الأماكن و السنوات- و هذا كله 
متفق بل متطابق مع اصح الروايات و أصدق الأخبار و 
أثبت الكتب- ثم تمتد هذه المشابه الى اشراك هذه الکتب 
الثلاثة في القصص و الحوار و المواعظ و الرسائل و 
الخطب ء و لکن في كتاب الواقدي بعد ذلك أساطير و 
خرافات واضحة لا تكاد تثبت على التمحيص و التحقيق » 
ولا على النظره الفاحصة الاولى » غير أنها ذات تاثير 
عميق في نفوس الفارئین و السامعين من عامة الناس و 
جهلائهم باثارة الحماسة فيهم و الهاب مشاعرهم. 
۲ - طبع دار الجيل للطباعة و النشر في جزئين ( بغير تاريخ طبع ) 


1۷۰-۸ ۰۱-0 
٤ 





ويبدو لنا بعد هذا العرض الطويل لتلك الكتب الثلاثة أن 
الاتجاه الى مزج الأخبار و الأنساب بالقصص و السمر كان 
اتجاها قدیما عند الور انض ور واف اا كيار والانساب. فقد 
رأينا أن ثابتا البناني المتوفى سنة ۰۱۲۷ كان'يقص" » و أن 
ميله الى ذكر القصص كاد أن يشكك بعض علماء الحديث 
النبوي في صدقه.. و أن الحسن البصري- على جلال قدره 
- كان يقص حتى مر به علي بن الحسین بن علي بن ابي 
طالب فنهاه عن سرد القصص في الحج لأن قصصه" تشغل 
القال | نا طوافتساللیت" رو کا ته ک قطان 
للشباء" سید الکسن ابی اچ لیت .و 
بعدهما هشام بن محمد الكلبي المتوفی سنة ٠١5‏ هكان 
من أعلم الناس بأخبار العرب وأنسابهم و أشعارهم » شديد 
الضبط و التدقيق لها فيما يروي » و كان برجم الى مدونات 


! - وفيات الاعيان ۲: ۷۰ 
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و نقوش لم يرجع اليها غيره » و رجصت صحة بعضها 
الكشوف و الدراسات الحديثة » و مع ذلك ضعفه كثير من 
رواة الحديث و من رواة الأخبار و الأنساب و كذبوه » حتى 
قال عنه ياقوت "و لله در ابن الكلبيّ » ما تنازع العلماء 
في شيئ من أمور العرب الا و كان قوله حجّه »و هومع 
ذلك مظلوم و بالقوارظ مکلوم". و ما ذلك في بعضه الا لأنه 
اقدم "على تدوين الاثارممزوجه ببعض الأساطيرو الأقاصيص 
'کما وصفوها!! ء و لأنه يروي الغرائب و العجائب و الأخبار 
التي لا أصول لها "كما ذكر السمعاني » » و لانه كان صاحب 
سمر" کما وصفه الامام احمد بن حنبل( . وق ذکر ابن الندیم 
من الکتب ما جعل عنوانه " کتبه في الأخبار و الاسمار" و 
سرد منها : " کتاب الفتیان الاربعة » کتاب السمر » كتاب 


( - معجم الأدباء ۲ : ۱۵۸ 
٦‏ - آحمد زكي باشا ء کتاب الأصنام لابن الكلبي ء المقدمة : ۱۳ ۰ طبع دار الکتب المصرية سنة 4 ۱۹۲ م. 
7 المرجع السابق : ۱ 


۳۹ 





الاعات + کناب یب الیل کات عاف لیے ۱ 
و عناوینها آشبه بالحکایات الشعبية الدارجة. و قد ذکر له 
ابن الندیم عشرات من الکتب الأخرى في الأخلاق » 
الماثر و البیوتات و المنافرات و الموعودات ؛ و آخبار 
الأوائل » و ما قارب الاسلام من آمر الجاهلية ء وآخبار 
الاسلام » و آخبار البلدان » و آخبار الشعر و أيام العرب » 
والأنساب » و غیرها » و على جلال شأن ابن الكلبي و 
فد مات ا سیر بت ہے ایا 
و السمر ' فحكم عليه بعضهم بالوضع و الكذب . 


لقد كانت روايه الحديث مدرسة علمية قائمة بذاتها » 
تختلف في ار 0 ا دامن يكن ' تجريد' 
الحديث وحده » تحرٌجا من أن يختلط كلام رسول الله صلى 
الله عليه و سلم بكلام غيره » و خاصة حين يكون هذا الكلام 
قضا وس 4و حش 5۸۴ ارد " للحديث وحده 


الفهرست ۱۲۰ 
۳۷ 


على فهم روح الأسلوب و النص » و على الاحتجاج به ء 
و على نقد " المتن " بالاضافة الى نقد " السّند " ؟ و من 
هنا جاء تضعیف رجال الحديث . المتخصصين فيه 
المقتصرین عليه » لمن كان يجمع رواية الحديث و رواية 
الأخبار و الأنساب » و خاصه لمن كان يمزج هذه الوايه 
باتلقصص و السمر ۰ و مع ذلك فقد رأينا من كبار رجال 
الحدیث الثقات الأثبات من کان برد رآي الاخرین فلي 
تضعیف نفر من هؤلاء الأخباريين و النسابة الذین یجمعون 
بين الروايتين » و يذهبون الى توئيقهم و صلاحهم . 


هذه واحده أما الثانية فهي: أن تدوين السيرة و المغازي 
والطبقات الأُولی» مدرسة علمية تختلف عن رواية الأخبار 
والأنساب» و تقوم في جوهرها على الایجاز» وعلى 
الاقتصار على ذكر الحادثة وذكر الاسم وسرد النسب» وعلى 
ترتيب الأعلام في طبقات» وذكر مابين 


۳۸ 


يدي المؤلف عن كل علم » و هو قليل » و لا يتجاوز 
أحيانا ذكر الاسم من غير ذکر شيئ عنه ؟ 


هاتان ثنتان» أما الثالثة فهي: أن رواية الأخبار سارت 
في طريقين مختلفين» أولهما مزج هذه الأخبار بقدر من 
القصصرية السمر ر المنادمة آو الموعظة : للخلفاء:و 
الولاة» آو لعامة الناس":وخاصة ین نکون هذه الا تاج عن 
الأمم القديمة و البائدة- و في ذکر قصصها نمتعة و فائدة و 
تشویق واثارة وتعجيبٌ من آمورهم - أو حين تکون هذه 
الخبار عن مجد. ور المة»,وغن آنتشنار دينها وبطولات 
الصحابة » للذکیر بهذه المفاخر الجماعية وبمناقب الافراد 
وشمائلهم ومواقفهم - بعد نحو قرنین من حوادث هذه الفتوح 
> و الناس لایزالون مرابطین في الثغورء والأعداء 
یتربصون بهم من الخارجء و الفتن تتحرك بینهم من الداخل 
و كلما امتد الزمن الى أن یصل الی حروب الفرنجة 
(الحروب الصليبية ) » زاد تربص الأعداء و زاد 


۳۹ 


انشار الفتن » وزاد معها الغلو" و المبالغه في القصص 
خاصة بين الأعداء . تح 15 40 » و ابرازا للاسوة 
المتمثلة في السلف »و حثاً للخلف على الاقتداء بهم . 


أما الطريق الثاني فهو القصد في رواية القصص و في 
الحوار» و اغفال المبالغات في تفصيلات الوقائع و في عدد 
المحاربين و القتلى » و الاضراب عن ذكر كل ما تسلل 
من خلال | تلك القصص .مما لم یثبت عند الرواة المحققین 
من المتقدمین » و الاعتدال في کل ذلك و الاقتصار على 
آقل القصص لتوضیح الرواية حين تکون مجردة » أو 
لتوضیح الخبر حين یکون مقتضبا. 


فاذا کان هذا كله على الوجه الذي بيّناه » و اذا 
صحت هذه التقسيمات و الاراء » فهل نستطيع أن نقول أن 
كتاب الواقدي " فتوح الشام" الذي بين أيدينا هو في أصله و 
جوهره صحيح النسبة للواقدي » وأن قدرا من قصصه 


۶۰ 


وأخباره صحيح » و أنه وقع بعد ذلك في يدي قاص أو 
أيدي قصّاص في عصور تالية سادت فيها ار و 
الفتن» فشاقهم أسلوب الكتاب» و هز مشاعرهم » و رأوا 
أنه يفيدهم في عملهم في " الدروس" و " الوعظ "و " 
القصص ' و اثارة الحماسة في نفوس الناس . فاتخذوه 
اصلا ».و ژادوا فیه و توستعوا وبالغوا ؛ فاختلطت الزيادة 
بالاصل حتی طغت عليه » و اضعفت الثقة به » و جعلت 
الباحثین المحدئین ینفون نسبته الى الواقدي. 

و إنما قلنا ما قلناه عن " الأصل الصحیح "في هذا الکتاب 
لثلاثة آسباب. آولها : ما ذکرناه من أن مزج الأخبار بقدر 
ما اه د 1 E‏ 1۳05 تا سیا کی 
هذه الحالة » اذا صح ما ذهبنا اليه » فان رأس هذه المدرسة 
هو الواقدي» و آوسطها الازدي ‏ و ختامها ابن أعثم » على 
ما بینهم من تفاوت و ندرج في الزيادة. و ثاني هذه الأسباب 
: أن الأخبار " المجرد:ة " في کتاب فتوح السشام 


للواقدي- و في الازدي و ابن أعثم - و الأحداث الأصلية 
و الأسماء و السنوات » صحيحة متفقة مع ما ورد في 
اصح المصادر و الروايات الأخرى ء عدا ما استدرجته 
القصص المزيدة الموضوعة في ثناياها من أسماء و 
حوادث واضحة الزيف و الوضع . و ثالث هذه الأسباب : 
أن الواقدي - فيما يبدو- كانت تغلب عليه الطبيعة 
القصصية. و ليس هنا مجال التفصيل و الاستكثار من 
الأدلةا غلل ذلك » و بجسبنا ان نشیر [الق ما ذکره الواقدي 
عن نفسه » و عن بداية صلته بیحیی بن خالد »و عن 
مرافقته لهارون الرشید في المدینه و ما فیها من مشاهد و 
من قبور الشهداء » ثم خبر رحلته الى العراق للقاء يحيى ء 
و رحلته الى الشام لیلحق به هناك اذ لم یجدہ في العراق » 
الى اخر هذا الخبر الواحد المتصل المتسلسل(. ففیما ذکره 
الواقدي عن نفسه و رحلتيه أجلى مثال على آسلوبه القصي 
بما فيه من نتبع للتفصيلات الدقيقة »و ذكر 


۔ ابن سعد » الطبقات ٦٢٤ ۰ ٥‏ - ۳۳ , 


للحوادث و الوقائع الجزئية الصغيرة » و عقد للحوار بين 
الأشخاص بش السام نظ تام أكاد أقول: بما 
في هذا الأسلوب من تفط ياد تکون من الزيادة 
الموضوعة أو المتخليّة ء أو التي تستعيدها الذاکرة بعد زمن ء 
للوصول بين أجزاء القصة المتفرقة» و ربطها معا في نسق 
متسلسل . و مع ذلك فان هذه الزيادات لاتنفي صحة ما فيها 
من آخبار في جوهرها . و ما لنا نذهب بعیداء و نحن نج د 
آصول هذه القصص- التي تکاد نفوسنا تطمئن الى صحنها - 
مبثوثة فيما رواه ابن سعد عن الواقدي نفسه في " الطبقات". 
وهي كذلك في تاريخ الطبري من روايات متعددة. 

و الأمر - لا شك - يحتاج الى مزيد من البحث و 
التلمحيط ا فد يتك لل نا ام فدات لاض لله #الرائقة من 
أصل كتاب " فتوح الشام" للواقدي» و هو الكتاب الذي نص 
كثير من القدمء علق آنه مما آلف و نسبوه اليه » و حينكذ 
نزیل الشك باليقين » و نصدر الاحکام القاطعة أو الشبيهة 


بالقاطعة » بعد أن أوردنا في الصفحات السابقة " اراء" و 
" ترجیحات" أولية نضعها بين ايدي الدارسين . 


(4) 


و اخر کتب الفتوح" الد وصلت الا و خاتمتھسا › 
هو ۱ فتوح البلدان"(۱) 
المتوفی سنة ۰۲۷۹ ۰ أخذ في العراق عن عدد من الشیوخ 
منهم محمد بن سعد كاتب الواقدي ( ت ۰ )ء ثم توجه 


للبلاذري ء احمد بن يحيى بن جابر ء 


الی| الشآم أء فلمخافی دمشق نفرا للا ططانها ا راط افا فى 
بلاد الشام » فزار حمص » ثم حلب و منبج و آنطاكية » و 
تغور الروم » و الجزيرة و الرقة و تکریت » و لك عن 
أهل هذه البلاد کثیرا من آخبار فتوحهم و آثبتها قي كتابه 
الى جانب آخبار آخری() 


( ۔ نشره الدکتور صلاح الدین المنجد » مكتبة النهضة المصرية بالقاهرة ۱۹۵۲ م . 
0 مقدمة الناشر : ۳ ١5--‏ . 
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بدأ كتابه بقوله ‏ :"أخبرني جماعة من اهل العلم 
بالحديث و السيرة و فتوح البلدان » سقتت حديثهم » و 
اختصرته » و رددت من بعضه على بعض أن ...". و 
هذه البداية تدل على امور ثلااثة: 

الأول : أن رواته في فتوح البلدان هم من : رجال 
الحديث » و آهل السيرة » و رواة آخبار الفتوح المؤرخين. 
و قد وضتحنا قبل صفحات اختلاف مناهج هذه الطبقات 
الثلاث | 

و الثاني.: أْ, البلاذري جمع حديثهم معا » و مساقه 
متداخلا » فلم يشر عند کل خبر او مجموعة آخبار الى 
سنده من الرواية أو الرواة » الا فی حالات . 

و الثالث : أنه " اختصر ""آحاديثهم فلم یوردها کامله على 
ما وجدها في کتبهم أو سمعها من رواته . و ذلك يعني لنا بعد 
الذي قدمناه عن آسالیب رواة الأخبار و الققوح في مزج 


۳ _ )( 


الأخبار بالقصص - أنه حذف كثيرا من تلك القصص و 
هذا يجعله من أصحاب الطريق الثاني الذي أشرنا اليه في 
الفصل السابق ء و هو طريق الذين اختاروا القصد و 
الاعتدال و الاختصار . 


و حين نحصر حديثنا في مصادر البلاذري و رواته 
عن وقعة أجنادين و حدها نراه يكتب عنها صفحة و نصف 
الصفحة( ‏ کم لا یزید علیها الا ثلائة مواضم ذکر فیها 
آجنادین ذکرا عابرا في مناسبات آخری . و قد بدأحیثه عن 
آجنادین بسرد آخبارها دون أن يذكر راویته » و أكثر- في 
درج الکلام عند الحدیث عن شهداء آجنادین و الاختلاف 
في مکان سيوع نمی ین کو رس یناه لو "قالوا". 
دون نسبة ها وت و ادا آسنده الى 
هشام بن محمد الكلبي. 


۱۲۱۰۱۳۵ ص‎ - ٦ 


وفي موضع من المواضع الثلاثة الأخرى قال ۲۱ " وفي 
روايه أبي مختف أن وقعة المرج ( يقصد مرج الصّفر ) بعد 

أجنادين بعشرين ليلة و ان فتح مدينة دمشق بعدها » ثم بعد 
فتح مدينة دمشق وقعة فحل. و رواية الواقدي أثبت ". هكذا 
دون أن یکون.قد ذکر امن قبل راا الراك على وجه 
التخصيص» فكانه كان في حديثه السابق - الذي جعل فيه 
وقعة فحل بعد أجنادين ء ثم فتح الاردن » ثم مرج الصلفر ثم 
دمشق- يروي عن الواقدي دون أن يذكراه ذکرا صریحا الا 
عرلا قمل خر غیت فقد ذكر في حديثه السابق أخبار فتح 
الأردن "ا عن: حقص بن عمر العمري عن الهیثم بن عدي» 
و عن: آبي حفص الدمشقي عن سعید ابن عبد العزیز» 
لتنوخي» وعن آبي حفص عن أبي محمد سعید بن عبد 
العزیز» وعن : أبي اليسّع الأنطاكيّ عن أبيه عن مشايخ آهل 


0 -ص ۱۶۱. 
۱۶۰۰۱۳۸۰ 





أنطاكية و الأردن » و عن : محمد بن سعد عن الواقدي » 
و عن : هشام بن الليث الصنُوري عن مشايخ من أهل 
الشام» وعن: محمد بن سهم الأنطاكيّ عن مشايخ أدركهم ء 
و عن : الواقدي .كل ذلك في ثلاث صفحات لا غير »و 
عن فتح الأردن و حده. 

و نرى هنا تفاوت طريقة البلافري ء فقد سهب 
کثیرا في ذكر رواتة عن فتح الأردن » في حين حذف 
هؤلاء الرواة عند ذكره لأخبار أجنادين. ونراه كذلك قد 
قبل من رواته أن يرووا عن مجاهيل مثل" مشايخ - 
أنطاكية و الُردن" 4 ا ليخ ٹچ أمل الشام" و 
مشایخ آدرکهم سنوی اقا قرو تن اہی 
مباشرة دون وسیط » و روی عنه ایضاً من طریق تلمیذه 
وکاتبه محمد بن سعد » في صفحة و احدة. 

و في موضع ثان من هذه المواضع الأخرى نراه يقول 
: و حدئتي محمد بن سعد ء قال : حدثني الواقدي قال : 


آختلف علينا أمر قيسارية فقال قائلون » فتحها معاوية ء 
و قال اخرون : بل فتحها عياض ابن غنم بعد وفاة ابي عبيدة 
و هو خليفته » و قال قائلون : بل فتحها عمرو بن العاصي ء 
و قال قائلون : خرج عمرو بن العاصي الى مصر و خف 
ابنه عبد الله . فکان البت من ذلك و الذي تيم عليه العلماء 
أن آول الناس الذي حاصرها عمرو بن العاصي . نزل علیها 
في جمادی الأولی سنه ثلاث عشرة . فکان يقم علیها ما 
آقام » فاذا كان للمسلمین اجتماع في آمر عدوهم سار الیهم ء 
فشهد آجنادین_ وفحل و المرج و دمشق و الیرموك » ثم رجع 
الى فلسطین فحاصرها بعد ایلیاء » ثم خرج الى مصر من 
قيسارية .... و قال غیر الواقدي .. " 

ومع أن الحدیث هنا عن غير آجنادین» و قد جاء ذکرها 
عرضا »ین الا أ تن ١٢‏ ا كاملا أنه 
یظهر خصائص البلاذري و الواقدي في روایتهما للاخبار 
وجمعها للاقوال المختلفة » ثم محاولة آختیار واحد منها 


والقطع بأنه الرأي ات . و هذا النص وحده یعود بنا الى 
حقيقة قيمة مصادرنا العربية الاسلامية و رواياتها 
التاريخية و ما فيها من شمول و استقصاء » و من تحر و 
7 ضبط ۰ 


و کتب " الفتوح " - الذي كان اخرها ما وصل 
الينا منها کتاب البلاذري - تبدأکتب التاریخ العام . و 
سنقتصر في حدیثنا على ما بين أيدينا من كتب القرن 
الثالث الهجري وحده » اذ ان الکتب التالية - على 
عظیم نفعها - انما آعتمدت اکثر ما آعتمدت ‏ على 
مولفي المصادر السابقة و رواتها » و مع ذلك فسنشیر 
الى ما فيها من روایات حين الحدیث عما ورد فيها من 
آخبار آجنادین » و ذلك في الفصل التالي ء و کذاك 
سنشير فيه الى من عاصر مولفي كتب الفتوح و لم یکتبو 
فیها و لا في التاريخ العام » و انما ألفوفي الأخبار و 
الاو آل اه مكل ی کت : 


وأسبق هؤلاء المؤرّخين زمناً - فیماو صلنا - 
خليفة ابن خیّاط (ت ۰۲۰ ) يليه أبو زرعة الدمشقي 
(ت ۲۸۱ ۰ ) ثم ابن واضح اليعقوبي (ت ۰۲۹۲ ) 
واخرهم و أغزرهم مادة أبو جعفر الطبري ( ت ۰( . 
أما أبو عمرو » خليفه بن خياط العٌُصفري » الملقب 
ب " شباب " ۰ فكتابه تاريخ خليفة بن خياط ۲ أقدم تاریخ 
حولي » مرتب على السنوات » وصل الينا بعد ضياع 
الحولیّات التي كتبت قبله » روی عن جمع غفیر من 
العلماء "ا ء و روى عنه جماعة منهم : البخاري في 
صحيحه ء و عبد الله بن احمد بن حنبل و أبو يعلى 
الموصلي . وثقه ابن حبّان و قال عنه :"كان مُتقناً عالما 
بأيام الناس و أنسابهم " ووثقه أيضا ابن خلكان في ترجمته 
في " الوفيات" وابن الأثير في "اللباب" و الذهبي في 'تذكرة 


- تحقيق الدكتور أكرم ضیاء العمري ‏ دار القلم و مؤسسة الرسالة ء بيروت الطبعة الثانية - ۱۹۷۷ م . 
- ذكرهم المحقق في مقدمته : 5 . 
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الحفاظ " ء و أعادوا أوصاف ابن حبّان و عبارته و 
توسعوا فيها ‏ . وخليفة بن خياط يكثر من الاسناد فيما 
يروي من أخبار » و يلتزمه فيما يروي من حديث نبوي. 
و لم يذكر عن أجنادين الا أربعة أخبار روى اثنين منها 
عن ابن اسحاق (ت ١٥۱ھ‏ ) من طريق بكر بن 
سليمان البصري الاسواري ء و هو شيخ خليفة ويذكره 
بقو اله "حدثئنا بکر" » وعنهما ذکر آکثر آخبار سنة ۰۰۱۳۲ و 
اضاف خبرین قصیرین ٠‏ آحدهما عن ابن الكلبي (ت 
ها )»و الاخر عن آبي الحسن-علي بسن محمند 
لمدائني ( ت ۲٢٢‏ ه ) وهولاء جمیعا نقات أثبات في 
الاخباا امتالانسالبه. 


وأما: بو زرعة الدمشقی(" 0 شر 
ووصفه بالا ۳ ۱720031 |۹21 خض ” 
"امام في زمانه » رفيع القدر > حافظ » عالم بالحديث 


۷ - مقدمة المحقق ۱۱۰. 
0 ۔ الحافظ عبد الرحمن بن عمرو بن عبد الله بن صفوان النصري (بالنون ). 
7 - مقدمة محقق تاريخ ابي زرعه الامشقي : 0-4۳ . 
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و الرجال » وصنف من حدیث الشام ما لم یصنفه أحد ..." 
.و ممن روی عنه بعض آقرانه مثل : آبي داود 
السَجستاني صاحب الستن» وآبي حاتم الرازي » وآما من 
روی عنه من تلامذته فعدد کبیر 1 و نقل عنه مکن کتابه 
جمع غفير من العلماء و المولفین بعده ء منهم : القاضي 
عبد الجبار الخولاني اف ا رنہ يت اريخ 
دارا والخطیب البغدادي (ت ٤۹‏ هب ) في عدد من 
کتبه منها " تاریخ بغداد " ۰ وابن عبد الب (ت 1۳ هذا 
) في عدد من کتبه منها " الاستیعاب ‏ و ابن عساکر ( ت 
۱ ه ) الذي اقتبس معظم تاريخ أبي زرعة في کتابه " 
تاریخ مدينة دمشق " ارال في (ت ۸ a‏ فيساعدد 
من کتبه منها" تاريخ الاسلام " و " سير آعلام النبلاء "و " 
ميزان الاعتدال " » و ابن حجر (ت ۰۸5۲) و غیرهم 
كثير ‏ . وقد تضمن کتابه " التاریخ (". 


۷ - المرجع السابق : ۷۸ - ۸۱ , 

ا ۔ مقدمة المحقق ۰ ۱۱۸۰-۱۱۲ . 

7 - تحقیق شكر الله بن نعمه الله القوجاني » منشورات مجمع اللغة العربية بدمشق ۱۹۸۰م . 
or‏ 





چو 57 ۰٩]‏ ۲ ع . 7 . (۱ 
انید تزيد عن ألفين و مئتين و خمسين ( » كلها 
موصولة سوى بضعة منها » و أقد في هذا الكتاب من 


الاسناد حتى لايكاد يذكر نصا الا اسنده الى صاحبه. 


و لم یرد ذكر أجنادين في تاريخ أبي زرعة الا في أربعة 
مواضع لم تزد كلها على جمل معدودة في أسطر قليلة » روى 
الخبر الأول و الثاني ( بقوله : " حدثني عبد الرحمن بن 
ابراهيم قال : حدثني الوليد بن مسلم قال : حدثني الأموي.." 
وعبد الرحمن بن ابراهيم هو ابن عمرو الاموي الدمشقي الملقب 
بذحیم مُحَدثْ الشام في عصره(۲5-۱۷۰ه)؛ والوليد ابن 
مسلم هو ابو العباس الاموي الدمشقي(۱۹-۱۱۹)» وكلاهما 
من مشاهير علماء الشام.اما الخبر الثالث() فيرويه عن طريقهما 
وفيه يقول الوليد بن مسلم :"سمعت ابا عمرو الاوزاعي وغيره 
من اشاياخنايقولون ..." والاوزاععي هو عبد 


۷ - مقدمة المحقق ۰ ۱۲۸. 
7 ۔ ص :۱۷۱ و ۱۷۲ . 
© -ص: ۱۷۳ 
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الرحمن بن عمرو عالم الشام وامامها الاشهر (۸۸- 
١ه‏ ). وفي الموضع الاخير 7) يذكر من اجنادين 
ومكانها ويسمي عددا ممن قتل فيهاء ويقول في اخر الخبر 
الذي استغرق خمسة اسطر" الى هنا عن احمد بن حنبل" 
وهو الامام المشهور صاحب المسند 4 كر ٢ھے).‏ 
وليس اوثق من هؤلاء العلماء الذين روى عنهم ابو 
زرعة في اسناده » واذا كان هذا الاسناد- وقعة اجنادين- 
لا یاقا الى طلا با ہما ا 
اما ابن واضح اليعقوبي» احمد بن ابي یعقوب بن جعفر 
بن وهب (ت ۲۹۲ه. فان الجزء الاول من تاريخه 
لمطبوع "ا بين ایدینا ناقص في بدایاته ولیست له مقدمه 
وليس في اخباره اسناد» ویضم هذا الجزء التاریخ من بدء 
الخلیفه حتی نهاية العصر الجاهلي. ولکن الجزء الثاني بدأ 


۷ - ص: ۲٦٢‏ - ۲۱۷۔ 


۳0( - نشر دار صادر و دار بیروت - بیروت ۰ م. 
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بمقدمة ذكر فيها اليعقوبي طريقته في الاسناد والروايه قال 
"انه لما اقتضى کتابنا الاول الذي اختصرنا فيه ابتداء 
كون الدنيا واخبار الاوائل من الامم والممالك المتفرقه 
والاسباب المتشعبهالفنا كتابنا هذا على ما رواه الاشياخ 
المتقدمون مر ال ا5 الات لیر الاخبار 
والتأريخات» ولم نذهب الى التفرد بكتاب نصنفه ونتكلف 
منه ما قد سبقنا اليه غيرناء لكنا ذهبنا الى جمع المقالات 
والروایات لانا قد وجدناهم قد اختلفوا في احادينهم 
واخبارهم في السنين و الاعمال. وزاد بعضهم ونقص 
بعض. فاردنا ان نجمع ما انتهى الينا مما جاء به كل امرئ 
منهم لان الواحد لا یحیط بکل العالم .... وکان من روینا 
عنه ما في هذا الکتاب: اسحاق بن سلیمان بن علي 
لهاشمي عن اشیاخ بني هاشم» وابة البختري وهب بن 


وهب القرشي عن جعفر بن محمد وغیره من رجالےء 


)۱( -- ص ۰ 1۵ 
كه 


وأبان بن عثمان عن جعفر بن محم» ومحمد بن عمر 
الواقدي عن موسى بن عقبه وغيره من رجاله » وعبدالملك 
ابن هشام عن زياد بن عبدالله البكائي عن محمد بن اسحق 
المطلبّي » و أبو حشان الژيادي عن ا المنذر الکلبسي و 
غيره من رجاله » و عیسی بن يزيد بن دأب » و الهيثم بن 
عدي الطائي عن عبد الله بن عباس الهمداني » و محمد بن 
كثير الفرشي عن أبي صالح و غيره من رجاله » و علي 
بن محمد ابن عبد الله بن أبي سيف المدائني » و أبو معشر 
ںا ٩‏ اعد یں موسی انح مام بو متفه 
الله الحاسب في طوالع السنین و الاوقات . و آبتتناعن 
غیر هولاء الذین سمَینا جما جاء بها غیرهم و رواها 
سواهم ۲ کا شاب مکتصرواص سدهناوماه الأشعار و 
تطویل الأخبار ...". 

و ليس في تاريخ اليعقوبي ذكر لوقعة آجنادین الا في موضع 
واحد (۲ ء جمع فيه ثلاثة آخبار » دون أن یذکر روایتها. 


ل ۰ ۱۳۰۲ 
5۷ 


و هكذا نرى أن هذه المصادر الثلاثة تحتفل بالاسناد 
احتفالا شدیدا و تنص على رواتها نصا صريحاً » و لكنها 
بعد ذلك تختلف : فمنها ما یفرق رواته على الأخبار 
ویحرص على ذكر«أستادةإقبل كل“خبرع» ومنها ما يجمع 
آسانیده و ری ۳ 01 0 اف كاي و كنه لا 
يحرص على نسبة كل خبر مفرد الى روایته . و کنا قد 
رأينا في كتب الفتوح هذين الأسلوبين معاء التقیا هناك كما 
التقبا هنا. ولا بد لنا ايضاً من أن نشير الى أن الروایه في 
هذه الكتب الثلاثة لا ترتفع الى زمن الحادثة نفسها » ولكن 
الراوية الأخير في أسانيد هذه المصادر معروف الطريق 
في الرواية » فذکر اسمه في السند يدل- في الأغلب الأعم 
- على الذي يروي عنه الى زمن الفتوح نفسها . 

وأمر ثالث يجمع بين هذه المصادر الثلاثه و هو الذي 
عبر عنه ابن واضح اليعقوبي في اخر مقدمته التي اقتبسناها 
قبل قليل بقوله عن كتابه "و جعلناه کتاب | مخت سرا ء 


5۸ 


حذفنا منه الأشعار و تطويل الأخبار ..."و يبدو لي أنه 
قصد بقوله " تطويل الأخبار " القصص و السمر التي 
حفلت بهابعض المصادر الأخرى على مارأينا في الصفحات 
السابقة. و كأنما يوحي قوله يأن الأصل هو وجود تلك 
الأشعار و ایا انظ سكي ذفها طلبا 
للاختصار. و هذا الضرب من المصادر المجردة من 
الاشعارومن القصص غرفناه في کتب الفتوح و کان اتجاها 
ولشدا مع ادا مل المصادر في طریق واحد كان آشبه 
شيء بالمدرسة العلمية المتمیزة عن مدرسة الم صادر 
الشاملة للاشعار و القصص. 


بقي بعد كل هذا أن نختم حدیثتا عن تحلیل المصادر 
والروایات بذکر شيء موجز عن تاریخ الرسل و المل واه" () 
لابي جعفر محمد بن جرير الطبري ( ۲۲۶ - ۲۱۰ ھے) اذ 
کثرت الکتابات عن المؤلف و عن رواة تاریخه فأغنتنا عن تکرار 


( ۔ تحقیق محمد آبو الفضل ابراهیم ء دار المعارض بمصر ۱۹۰۲ . 


۹ھ 


ما قالوه » غير آننا سنحصر حديثنا فيما ورد فيه عن 
وقعة أجنادين وحدها لا نتجاوززها. 


آورد ابن جرير الطبري ذکر وقعة آجنادین في 
موضعین من تاریخه بینهما نحو مثتي صفحة في الكتاب 
المطبوع ۲۱ . و روی آخبار الوقعة في الموضع الأول عن 
ابن اسحق ( ت١١٠‏ ه)ء وعن المدائني (5575ه)ء 
لتقل الموضع الثاني عن سیف بن عمر (۲۰۰ه). 
اما روايته عن ابن اسحاق فقد جاءت عن طريق ما حدته 
به ابن حميد (محمد بن حميد بن حيان الرازي ت 
۸ ه) عن مسلمه (بن الفضل). اما محمد بن اسحاق 
فجاءت روايته من طريقين : روى الطريق الاول ؟اعن: 
صالح بن كيسان (نحو ۰-4۰ ۱ه). والثاني(؟)عن: 


( الموضع الاول ص: ٦١۷‏ الى ٦١٤‏ ء والاخر ص: 1۰۷-۲۰۵ 
(۷)۔ ۳: ۰۵ و ۱۵ . 
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محمد بن جعفر بن الزبيرءعن: عروة بن الزبير(55- 
۹۲۳م( 

اما المدائنيفقد حدث ابو زيد عمر بن شبة (ت۲۰۲ه) 
الطبري عنه» وروی هو عن ابي معشر (نجيخ السندي ت 
۰ هو آخرین» عن مشيختهم. 

ما ی | ا سري 
عن شعيب(١).‏ ثم روى سيف عن : ابي عثمان(يزيد بن 
اسيد الغساني) وابي حارثة محرز العبشميء الذين رويا 
عن خالد) بل معدان بن ابي كرب الكلاعي ت ۱۰هس-) 
وعبادة (بن نسي الكندي الشامي الاردني(۲) ت ۱۱۸هس). 
NEES ۰ 000:190‏ وعد ان 


أو بروايتين. ولكن الامر هنا شبيه بما ذكرناه قبل قليلء» 
وهو ان طرق رواية ابن اسحاق والمدانني وسيف » 
معروفة» ويستطيع الباحث ان يكمل الروايه او الروايتين 
بین نهاية الاسناد فع ال کر و ا الحادشة » على 
وجه اليقين او على وجه الترجيح. وجميع لمذکفرین من 
الرواة في هذه الاسانيد هم من الذين وثقهم اهل العلم من 
الا ا جع الع يه برا 
وفي تاريخ الطبري من القصص والاشعار كثير مما جاء 
کا ا حي کات سس ریہ ڑا 
ظرا لدا معي تام كر اتب الها" لوف ادن 
70 0ضا ر 
الثلادة- اعد کا ان لار رة کلم ات 
معدودة مما نعرفه في رواية شعرنا العربي عامة» وتكاد 
القصص ان تكون هي نفسها بما فيها من حكاية وحوار 


واسماه- ما عدا لمبالغات لئے ويدف على وة 
الواقدي- بل تکاد الجمل والكلمات تتكرر في هذه المصادر 
كلها. وليس من داع الى ضرب الامثله ففي ذلك توسع لا 
يحتمله هذا البحث. ولكن المصادر كلها مطبوعه مبذولة 
للباحثینء يستطيع من شاء ان برجم اليها. 

ومع E EE Aa‏ ہا شر 
والقصص بنصوصهاء فقد كان لا بد من شيئ من 
الاختلاف بالنقص و الزیادة»وبالاختصار والتطويل 
تال اعد وی ان نے یسا سو شس عطل 
في اصولها وعمومهاء مع تعدد طرق الروايه واختلاف 
رجال الاسانید» امر لا بد ان يستوقف الباحت. ويدعوه الى 
ان يرى في هذا ال اتواتر سببا لترجيح الثقه بهاء فهي- 
على اختلافها- يسند بعضها بعضا ويقويه. 


٥ 

وحسبنا ما قدمنا من در ااا ليه لینذہ المصادر 
والروايات» وعسى ان يكون فيها غنيه ومقنع لمن يكتفي 
بهاء وان تكون بدءا ومنطلقا لمن اراد التوسع وطلب 
الزيادة وديا 27 وام کٹ ٹاہ کو عرض 
م راما 3 لا قي كه اهدر امل | 3نی 
اجنادينتتناول: موقعهاء وزمنهاء وقادة جیوشھاء وشهداءهاء 

وبعض الاشعار التي قيلت فيها . 
وف الاباك لمحت کا اہ لاع بان 
المؤرخین المسلمين في كل ذلك'. ويبدو لنا ان هذه الاختلافات 
امر طبيعي» لا مفر منه» حين يتعدد الرواة ويصل الى بعضهم 
مالا يصل الى سواهم» ويحرص كل واحد 


أ اتسع البحث وطالت مناقشاته بما لا يعين على استيفاء هذه المطبوعات كلها » وسنقتصر منها على الموقع 
والزمن » وعسی الله ان يعين في احوال اخرى على مواصلة البحث. 
* في مقدمة هؤلاء ليوني كايتاني الذي استهلك في مناقشة الروايات عن اجنادين وحدها ما يزيد على سبعين 
صفحه كبيرة محشوة بالحواشي ذات الحروف الصغيرة . وليس في هذا التعليق ما ینتقص من شان دراسته, 
ففيها فوائد كثيرة يستفيد منها الباحث. 
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على رواية ما بلغه وتدوينه. حتى ان الراوية الواحد قد 
يذكر احيانا روايتين مختلفتين او ثلاث روايات مختلفة عن 
خبر واحد» لانها وصلت اليه کدلك» فوجد من الامانة 
العلمية ان یرویها كما وصلت الیه» وقد ینافشها ويختار 
منها ما یعنقد انه الصحیح وقد یترکها كما رواها من 
غيرمناقشة ولا ترجیح لرواية على اخری. 

اما موقع اجنادین» فلم ار احد من الرواة الاوائل و اصحاب 
المصادر التي عرضناها یورد تحدیدا للموقع مخالفا ا 
حدده غیره" . فهم یدکرون اجنادین احیانا ذکرا مجردا دون 
تعریف ولا تحدید » اما لان المکان مشهور معروف لهم 
حینئذ » واما لانهم في مواضع اخرى من رواياتهم حددوه 
بما یغنیهم عن تكرار هذا التحدید في کل مره. 


' - قابل هذا بما ذکره طه الهاشمي من قوله: " واذا كان في معرفة التأريخ الذي وقعت فيه المعركة 
7 ولعله يقصد معرفة اثار المكان الان وليس تحديده كما اشار اليه القدماء 


"o 





فابن اسحاق(ت ١5١ه)‏ يذكرها مرتين' في السيره 
ويعرفها بانها" من ارض الشام" ويذكرها مرة ثالثة' بغير 
تعريف. 

اما محمد بن عمرو الواقدي (ت7١٠هافيما‏ روى عنه 
تلميذه وكاتبه محمد بن سعد (ت۲۳۰هص.) فقد ذكر 
اجناديناو يوم اجنادين في " الطبقات" في اثني عشر 
موضعا لم يعرفها قط الا في موضع واحد تعريفا عاما 
قال " يوم اجنادين بالشام". اما في كتاب" فتوح الشام" فقد 
جاءت اخبار اجنادين في نحو عشرين صفحة. من غير ان 
يرد لها تعریف ‏ لا في الاخبار والقصص التي تبدو انها 
للواقدي ولا في الاخبار والققصص الظاهرة الوضع 
والتلفيق. 


أ :٤‏ و۷ تحقيق مصطفى السقا واخرین» مطبعة الحلبی ۱۹۳۲ 
2 المصدر السایق۶۰۸ ١‏ 
۶ ۲ ۲ :556155 مممرتين):95١/5:5545:555/: ٥٤٤‏ (مرتين) 
fo 4^‏ 
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وكذلك فعل الازدي (ت ۲۳۱ه) في " فتوح الشام'فقد 
ذكر اجنادين بالاسم في عشرين موضعا" وذكر عنها 
احاديث واخبارا في صفحات متعدده» ومع ذلك فانه لم 
يعرفها قط سوى في موضع واحد قال:" كانت وقعة 
اجنادين اول وقعة عظيمه كانت بالشام". 

وشبيه بهؤلاء : ابن اعثم _ ت ١7ه‏ )الذي ذكر قصص 
اجنادين واخبارها في صفحات متتاليه لم يعرف في صفحة 
منها موقع اجنادين» سوى ما ذكره من امر كتاب خالد ابن 
الوليد الى ابي بكر رضي الله تعالى عنه يبشره بافتح 
اجنادين» ففیه:" انا لقينا المشركين بموضع من ارض الشام 
يقال له ا۱۱8 


١۔‏ انظر فهرس اسماء البلاد والاماكن في اخر الكتاب 
٢۔‏ ص:۹۳ 1 
٣۔ VA:‏ 

۷ 





أما خليفة بن خياط (ت ۲۶۰ه) فكان اول من 
حدد موقعها تحديدا فيه تدقيق: قال " ثم ساروا جميعا قبل 
فلسطین» فالتقوا باجنادين بين الرملة وبين بيت جبرین". 
وحين جاء بعده البلاذري(ت 1۷۹ ه) ذکر اجنادين 
واخبارها ونفرا ممن استشهد فيهاء ولكنه لم يعرف بها ولم 
يحدد موقهها قط. 

واكتفى ابو زرعة الدمشقی(ت ۲۸۱هبقوله عنها 
| ا اد من المواضم اساسا تر وهی سل 
ارض الشلام' ذا 

وحین ذکرها اليعقوبي (ت ۹٩۲‏ كه لم یبا علی أن 
وصفها في موضع واحد بقوله 7" واجنادین من فلسطین 
اما الطبري(ت ۳۱۰ ه) فقد جاء في موضع واحد 


۱ ص: ۱۱۹ 
آن تاريخ ابي زرعة ۱: ۲۱۳ 
۳ تاريخ اليعقوبي ۲: ۱۳۶ 





من تاريخه' :" واجنادين بلد بین الرمله وبيت جبرين من 
ارض فلسطین". وقد جاء هذا التعريف في درج خبر ساقه 
عن ابن اسحاق» ولا ندري اهو من صل الخبر فيكون من 
كلام ابن اسحاق او احد رواته ام زيادة من ابي جعفر نفسه 

فإذا كانت اجنادين" بین الرمله وبیت جبرین واذا 
كانت الرمله وبيت جبرين من فلسطین» زكانت فلسطين 
من بلاد الشام» فان هذه الاخبار جميعها متفقه متسانده لا 
خلاف بينها.واما اولئك الذين ذکروا اجنادين دون تعريف 
ولا تحديد فلانها كانت الى زمانهم-او الى زمن الذين 
رووا عنهم- بلدة قائمة معروفة المكان. فقد ذكرها ابو 
زرعة الدمشقي في تازيخه!!2 في حوادث سنة ٦٦ھ‏ _ 
واشار الى موقعة رما لها وقيعة اجنادين" 


1۹ 





'ثم ذكرها المسعودي' وقال عنها ان عبدالملك بن مروان 
سار الى فلسطين وبها ناتل بن قيسعلى جيش ابن الزبيرء 
فالتقوا باجنادین» فقتل ناتل,بن فقي جعامة اصحابه 
وانهزم الباقون» ونمی خبر قتله وهزيمة الجيش الى 
مصعب بن الزبیر وهو في الطریق ( قادما من المدینه الى 
فلسطین) فولی راجعا الى المدینه » ففي ذلك يقول رجل 
من کلب من المرو انیه: 

ادا اج رر للع وتات ۔ حص صبب رہ ان 
وذکر المسعودي ايضا ان هذه الوقعة كانت سنة 55 هه 

وكذلك ذکرها كثير بن عبد الرحمن (صاحب عزه) الذي 
توفي سنة ۱۰۵ هء ودل على انها كانت عامرة ماهولة 
في زمانه »وذلك في قوله(): 


- مروج الذهب ۳: ٠١5-١٠١5‏ ء تحقيق محمد محيي الدين عبد الحميدء المكتبة التجارية الکبری 
بمصرء الطبعة الثانية ۱۹۶۸م. 
(جنادین) 
۷۰۴ 





فان لم تكن بالشام داري مقيمة . فان باجنادین كني ومسكني 
منازل صدقءلم تغير رسومها واخرى بميا فارقين فموزن 


وذكرها ايضا في قصيدة اخرى بقوله' 

إلى أهل اجنادين من ارض منبج على الهول اذ ضفر القوى متلاحم 
اجنادين في المصادر العربيه في العهود المتواليه لمعرفة 
ذكر نفر من المحدثين من العرب والمستشرقين انها في 
الموضع المعروف اليوم بالجنابه الشرقيه والجنابه الغربيه»ء 


-١‏ البكري» معجم ما استعجم وعرف من التتعر الاوال ؛ كانه" من ارض العراق » وهو موضع 
معسكر مصعب ء وبه قتل". ثم قال :" يخبر كثير انه كان مع عبد الملك في حروبه تلك" . فلعله في هذا الشعر 
يشير ايضا الى الوقعة التي ذكر ها ابو زرعة ا ال ودي اما قول البغدادي في " مراصد الاطلاع" 
١: ۲‏ (تحقيق البجاوي؛ دار المعرفة ببيروت ":)١555‏ اجنادين: بالفتح ثم السكون ونون والف» وتفتح الدال 
وتكسر معها النون بلفظ التثنيه» وتكسر الدال فتفتح النون بلفظ الجمع"... وهو موضع معروف بالشام من 
فلسطين. .." فليس دلیلا على انه ظل معروفا الى زمنه (مات البغدادي صاحب المراصد سنة ۷۳۹ ه) › 
والارجح انه يعني انه موضع معروف في التاريخ الاسلامي بالوقعة التي كانت فيه!! 
۷۱ 





" الجنابتین" » ومن هؤلاء المحدثين من يربط بين ' 
اجنادین" واسم" الجنابتين" على ان احدهما محرف على 
الاخر. ومنهم من يرى ان لفظ" اجنادين" بالتثنيه» انما هو 
مثنى " اجناد" وهو جمع جندہ وانما كان ذلك لان المسلمين 
الذين اجتمعوا في اجنادين لم يكونوا " جیشا" او "جن دا" 
واحداء وانما كانوا " جیوشا" او " اجنادا" عدة: فجند بقيادة 
عمرو بن العاص» وجند بقيادة خالد بن الولید» وجند بقيادة 
شرحبيل بن حسنه: وجند بقيادة يزيد بن ابي سفیانء فالتقت 
هذه الاجناد في مكان الوقعة . وكذلك كان للسروم 
"جیوش" أو"اجناد" ذكروا منها جيشا بقيادة " القبقلار" وآخر 
بقيادة: تذراق" وثالثا بقيادة وردان. فكان اسم " اجنادين" 
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the encyclopedia of Islam, new edition, adjnadayn -۱‏ 
وكذلك : احمد سامح الخالدي » اهل العلم والحكم في ريف فلسطين: ۸۱ ( في الحاشية) وفيليب حتى واخرين» 
۲- المصادر السابقة كلها اشارت الى هذا ء وانظر خاصة الازديی۸۹-۸۸ء والطبري ۳: 4۱۸-۶۱۷. 

۷۲ 





بالتثنيه من التقاء " اجناد" العرب في صف و'اجناد الروم" 
في مقايلهم» ومعنی ذلك بالضرورة ان هذا الاسم عربي» 
وانه لم يكن قبل هذه الموقعة» ولکن اطلق على المکان في 
اثنائها او بعيدها. وكل ذلك ينتقل بنا مما كنا فيه قبل قليل : 
من النصوص والمصادر الاصليه والروايات الموثقه الى 
الافتراضات التي لا سبیل معها الی بقین یطمئن الباحث 
معه. 

وانما ذکرنا ما ذکرناه » استیفاء لجوانب الموضوع 
ولان بعض المحدثین تطرقوا اليهء فراینا ان نشير الى 
رأيهم» والا فان اصل الموضوع هو اقوال الرواة 
والمؤرخين المسلمین في المصادر الاصلیه حتى نهاية 
القرن الثالث الهجريعن تحديد موقع اجنادين- وقد راينا 
انهم اتفقوا على ذلك اتفاق اجماع ركل ما سوی هذا فليس 
من جوهر الموضوع.واما المؤرخون الذين تعاقبوا بعد 
القرن الثالث فليس في حقيقة كلامهم وجوهره ما يخرج بنا 
عماذكرناه من اقوال المؤرخين والرواة 


۷۳ 


حتى نهاية القرن الثالث!'اء اذ انهم انما نقلوا عنهمواخذوا 


)1( 
اما زمن هذیا 5ا 1اک گا 0 شالم ا 
الثلاثة التي ذكرها فيها في السيره () على النص الصريح 
عد[ 4 فل هویب هیا عم 
واما الواقدي- فیما نقله عن تلمیذه ابن سعد في الطبقات- 


فقد اعاد النص على زمنها مرات كثيره بصيغ مختلفه 
تتساند کلهل ونتفق» وهو لا یکاد يترك موضعا يذكر 


۱- انظر الاختلاف في کل ما ذکرناه عن موقع اجنادین وعن تسمینها في : مقالة طه الهاشمي في مجلة 
المجمع العلمي العراقي ص: ۰۱۰۲-۸۷ فقد ناقش الهاشمي التفصیلات مناقشة موسعة» ورجم الى ما اورده 
دي غويه في مذکرته عن فتح سورية وما ذکره كايتاني» وسرد اراء المؤرخين المسلمین المتاخرین واراء 
المستشرقین. ومع ما في ذلك من فوائد فر عية فانه قلیل الغناء في البحت. لا یبقی معظمه في التمحیص» 
وكثير منه افتراضات لا يؤخذ بها. وما ورد في ص:٩۸‏ من ان "ابا اسماعیل الازدي یجعل معركة اجنادین 
بعد معركة الیرموك " خطاء والصواب غير ذلك» فقد جعل الازدي وقعة اجنادین سنة ۱۳ ه والیرموك سنة 
٥ھ‏ على ما سنوضحه بعد قلیل 
٣٦۷۷۸ :٤ ۲‏ 

V٤ 


فيه اجنادین الا نص على زمن حدوثهاء ومن ذلك:'قتل 
طليب بن عمير يوم اجنادين شهيدا في جمادى الاولى سنة 
ثلاث عشرة...7) وقوله عن عمر بن الخطاب رضي الله 
عنه(:وهو اول من فتح الفتوح... فتح العراق... وكور 
الشأم ما خلا اجنادين فانها فتحت في خلافة ابي بكر 
الصديق رحمه الله..'ثم يجمع بين الامرين في موضع ثالث 
من الكتاب فيقول7":'فقتل يوم اجنادين شهيدا في خلافة ابي 
بكر الصديق في جمادى الاولى سنة ثلاث عشرة". ومن 
او اه الوص وأركدها و ابص ما سر اہی ہس 
عن الواقدي من ثلاثة طرقء على الوجه التالي*): 


٤ 
TAY 
TAY 
E 


ما ما ہام 


Vo 





- اخبرنا محمد بن عمر قال : حدثني ابو بكر بن عبدالله 
بن ابي سبرة » عن اسحاق بن عبد الله بن ابي 
فروة»عن يزيد بن ابي مالك» عن ابي عبيد الله الاودي. 

- قال محمد بن عمر: وحدثني نجيح أبو معشر عن محمد 
بن قيس» 

- قال محمد بن عمر: وحدثني ثور بن يزيدء عن خالد بن 
معدان»/ قالوا: كانت اول وقعة بين المسلمين والروم 
اجنادين وكانت في جمادى الاولى سنة ثلاث عشرة في 
خلافة ابي بكر الصدیق". 
ويستمر الواقدي على هذا في بقية الاخبارالتي رواها عنه 

ابن سعد في"الطبقات" لا يختلف ولا يتناقض. ومما یستوقف 

الباحث ان الواقدي يحدد زمن هذه الوقعة في كتاب " فتوح 

الشام الذي ارنا في السابق الى ما زاده القصاص والرواة 


1٦٦٦: 1ے‎ 
۷۹ 


وکانت الوقعة باجنادين ليلة ست خلت من جمادى الاولى 
سنة ثلاث عشرة من الهجرة النبوية» وذلك قبل وفاة اببي 
بكر بثلاث وعشرين ليلة".وهو اتساق واتفاق يرجحان ما 
ذهبنا اليه من ان كثيرا مما في'فتوح الشام'المطبوع 
صحیحنستطیع استخراجه من بین الزائد الموضوع لو 
انصرف احد الدارسین الى مقابلته مع المصادر الاخری. 
اما الازدي فیتفق مع ابن اسحاق والواقدي في الشهر 
والسنه» ولکنه يذهب مذهبا ابعد منهما في التحدید 
و التدقیق»‌قال(:" حدثني محمد بن یوسف.عن 
ثابت(البناني )عن سهل بن سعدءقال: كانت وقعة اجنادین 
اول وقعة عظيمة كانت بالشام» وکانت سنة ثلاث عشرة 
في جمادی الاولی لیلتا بقیتا منه» یوم السبت "ن صف 
النهار» وکانت قبل وفاة ابي بكر رضي الله عنه باربع 


۷۱۷ 


ويذكر خليفة بن خياط في تاريخه انها كانت في تاريخه 
انها كانت " يوم السبت لثلاث بقين من جمادى الاولى سنة 
ثلاث عشر:۳» وانها في خلافة ابي بكر. 

ویج البلادري اقوالا ضا کے ۰ :وکا 50 
وقعةاجنادين يوم الاثنين لاثنتي عشرة ليلة بقيت من 
جمادی الاولی سنه ثلاث عشر ة»ویقال للیلتین اشا من 
جمادی الاخره» ویقال لليلتين بقیتا منه". 

اما اليعقوبي فیحددها بقوله :'وكانت وقعة اجنادین 

وقال ابن اعثم(*: ثم سار خالد في المسلمین حتی 
وافی الروم باجنادین في يوم الجمعة فنزل قبالتهم وذلك في 
وقت العشاء. فلاو اسم لحا لد رغصت | الل بعضه واذا 
۱ ص ۱۱۹ 
۲- فتوح البلدان ۱ : ۱۳۲ ۳- تاريخ ۲ : ۱۳۶ 4- کتاب الفتوح ۱: ۱4۵ 


۶۱۸ :۳ تاریخ‎ -۱ 
٦١٤-٥١۸ :۳ ۔٢‎ 


۷۸ 





جيوش المسلمين قد وافته من جميع المواضع ءقال: فاصبح 
خالد يوم السبت يعبي اصحابه". ولكنه لا يذكر الشهر ولا 
السنه وان كان قد ذكر انها في خلافة ابي بكر الصديق 
رضي اله عنه وانها قبل وفاته بقليل. 

أما الطبري فيروي عن ابن اسحاق ان وقعة اجنادين 
كانت'في سنة ثلاث عشرة لليلتين بقيتا ن جمادى الاولى7) 
ثم يذكر رواية المدائني فيقول :فالتقوا يوم السبت لليلتين 
بقيتا من جمادى الاولى سنة ثلاث عشرة. 


ولكن أبا جعفر الطبري رحمه اله تعالى اوقع نفسه 
واوقعنا معه في مشكلة كان سبها سيف بن عمر وحرص 
لطبري عاط ادزم ما دضع للد لفك ات التي 
وصلت اليه. فقد ذكر ان محمد بن اسحاق قال:" كان فتح 


۶۱۸ : !تاريخ‎ 
٦١٤ ۲ 
۷۹ 





فحل قبل دمشق... سنة ثلاث عشر:..." وان الواقدي 
قال کما ابن اسحاق.." وان وقعة اليرموك كانت في سنة 
خمس عشرة.." وان هرقل جلا في هذه السنه بعد وقعة 
يكن بعد اليرموك وقعة".7") 

ثم قال ابو جعفر:" وقد مضى ذكري ما روي عن سیف. 
عمن روى عنهءان وعة اليرموك كانت في سنة ثلاث 
عشرة» وان المسلمين ورد عليهم البريد بوفاة ابي بكر 
بالیرموك. في اليوم الذي هزمت الروم في اخره وان عمر 
امرهم بعد فراغهممن اليرموك بالمسير الى دمشق» وزعم 
ان فحلا كانت بعد دمشق» وان حروبا بعد ذلك كانت بين 
المسلمين والروم سوى ذلك» قبل شخوص هرقل الى 
قسطنطینپ۲(2) 





تم قال: ونذکر الان امر فحل اذ كان في الخبر.. ما ذكرت 
من فتوح جند الشام. ومن الامور التي تستنكر وقوع متل 
الاختلاف الذي ذكرته فى وقته»لقرب بعض ذلك من 
00 ۱ 

وما يورده الطبري بعد ذلك من اخبار عن الفتوح 
من رواية سيف فمتداخل مضطرب ليس فيه تحديد لايام 
١! Es‏ ٹرات ھی اه ماما کا ری 
من ان سيفا انفرد وحده بان جعل فحلا بعد دمشق.وجعل 
اجنادین بعد فحل.في حين ذهب ابن اسحاق والواقدي 
والمدائن» فيما روى الطبري الى ان فحلا كانت قبل 
دمشقءوکانت قبلهما اجنادين. 


بعص 


٤٤٤ ٠٣ ۔١‎ 
۸ 


وقد حاول بعض المحدئین!) الذين كتبوا عن اجنادين ان 
يوفقوا بين رواية ابن اسحاق ورواية سيف فذهبوا الى 
وجود موقعتين احداهما هي التي وقعت سنة ثلاث عشرة 
في آخر خلافة ابي بكر رضي الله عنه»وتنطبق عليها 
رواية ابن اسحاق.والتي هي التي حذثت سنة خمس عشرة 
- بعد الاولى بسنتين- وتنطبق عليها رواية سيف. 

وكان رأيهم هذا استنتاجا من اختلاف الروايتين 
رکز بل لبالؤلاء الكو از ےس“ الخظ لا وا لتاف 
ال انتا :رذ هاو | ال ان الموفعه اا ا لان 
الروم تجمعوا مرة اخری في اجنادین فاضطر المسلمون 
الى معاودة حربهم. 

وهذا كله کلام لا یستقیمء فلو كان الخلاف في 
تاريخ اجنادين وحدها لاستطعنا ان نجد له التاويل 
والتخریجءولکن رواية سيف تختلف عن رواية الآخرين 


'- انظر مثلا : حسن ابراهيم حسن ء تاريخ عمرو بن العاص: ۹٦ء‏ دار المعارف بمصر ۰ ٩۲‏ ١م.‏ 
ویاسین سويد» معارك خالد بن الولید: ۱ المؤسسة العربية للدراسات و النشر -بیروت» ۹۸۱ ۱. 
۸۲ 





جميعا:ابن اسحاق»و الو اقدي»وابن سعد.والازدي.وخليفة ابن 
خیاطءو البلاذري»وابي زرعة الدمسشقي؛ وابن واضح 
اليعقوبي»ابن اعثم الكوفي»اختلافا كبيرا يجعل كثيرا من 
الوقائع المتقدمه في هذه الروايات متاخره في رواية 
سيف.والوقائع المتأخرههناك متأخره هناء مع اضطراب 
عام في ترتيب حدوثها غي نطاق هذا التقديم والتأخير. فإذا 
كان الافتراض السابق بوجود وقعتين في اجنادين يحل 
مشكله و احده.فکیف بالوقائع المتعدهالاخرى التي 
اختلفترتيبها وتغير تاریخها!. ثم لو كان الامر خاصا 
باجنادين وحدها لتنبه لذلك الطبري ولاعفى 


جاء ترتيب الوقائع في رواية جميع الذين ذكرناهم من رواة ومصادر بغير استثناء- سوى سيف بن عمر- 

ثم دمشقء ثم اليرموك سنة ١٥ھ‏ وجاء ترتيب تلك الوقائع في رواية سيف وحده على الوجه التالي: اليرموك 
سنة ۱۳ ه(ورد البريد عليهم فيها بوفاة ابي بكرء فامرهم عمر بالمسير الى دمشق)ء ثم دمشقءثم فحل» تن 
انصرف ابو عبيدة وخالد الى حمص ونزل عمرو وشرحبيل على بيسان فافتتحاها» واجتمع عسكر الروم 
باجنادين.. ثم يورد حديثا مبهما لا ينتهي القارئ منه بشيئ ولا يعرف متى بدات معركة اجنادين ولا كيف 
انتهت ولا متى كان ذلك على وجه التحديد 


AY 


نفسه من هذا التعبیر الذي نفثه والذي ذل علی الحسسره 
والاستنکار والحيرة لاتساع شقة الخلاف بين جميع 
الروایات الاخری من جانب ورواية سیف بن عمر وحده 
من جانب آخر . 

ویبدو انه لیس بين ایدینا الان وسیله للتوفیق بين رواية 
سے راگ ا 96وی با یس ال" يذ #الاختلاف 
بل الشفض لا رھ رك يطل عمله وص 
ما سبق ان ذكرناه لمزيد من التوضيح: فاذا ما اسنثنینا 
رواية سيف فاننا نجد ان الروايات والمصادر الاخضری 
اجمعت اجماعا بالنص الصريح على ان وقع اجنادين كات 
وا فق اشامت تسا اہ 
المسلمون بصری وصالحوها على الجزیه. وان خالد ابن 
الولید وابا عبيدة کانا يوشكان على التوجه ب‌الجیش الى 
دمشق ولکنها علما بتجمع جیوش الروم نحو اجنادین حيث 
كان يقاتل جیش الم سامین بقيادة عمرو بن 


۸٤ 


العاصءفتوجھ خالد الى اجنادين لمساندة عمروءوتوجھ اليها 
ايضا يزيد بن ابي سفيان وشرحبيل بن حسنه بجيشيهما. 
وان وقعة اجنادين كانت في شهر جمادى سنة ثلاث عشرة 
للهجرة في اواخر خلافة ابي بكر رضي الله عنه. 

كل ذلك موضع اجماع لا شك فيهءثم تختلف الرويات بعد 
ذلك في تفصيلات يسيرة» فب مثل: ايام من جمادی الاولى 
او جمادی الاخره علی الوجه الذي وضحناه قبل قلیل في 
انار لاٹ نلاا اها اا كفي انا ادها هو لا 
الرواة» وصحة رواياتهم ونواتر مسصادر اب‌ارهم والا 
نا ےک گی کک س تما التفاظل زه 
وحينئذ تکون رواية واحدة» ليس غيرء تناقلها الرواة و احدا 
بعد واحدء کالشان في اکثر الکتب التي الفها اصحابها بعد 
لمصادر التي ذکرناها فنقلوا عنها اد لت اين رواة و 
مصادر سواها. 


هم 


ومن المظان التي نستثنيها من هذا الحكم ولم نذكرها في 
حواشي هذه الدراسه: 

محمد بن حبيب(ت 5؛ ۲ه) في كتابه المنمق۱) وفيه ستة 
ابیات ذكر ابن حبيب ان قرة بن حجل بن عبد المطلب 
قالها يوم اجنادين» وكان المحبر (/(کلاهما طبع الهند). 
وابن حزمء علي بن احمد (ت5455ه) في كتابه الجمهرة. 
وقد جمع في مواضع يوم اجنادين7 (دار المعارف 
مسر ۱۰۱۹/۲۲ 

وابن عساکر. الحافظ ابي القاسم علي بن الحسن (ت5۷۱) 
في کتابه تاريخ مدينة دمشق(تحقیق شكري فیصل. 
مطبوعات مجمع اللغة العربیه بدمشق ۱۹۷۷) فقد اورد 


۲٦۹ ص ٢٢۔٢٢ ء وانظر فيه كذلك ص‎ -١ 

٣ت‏ ص ۶1۰ 

٣۔‏ ص ۷١و١٤١‏ و٤۸٣‏ ١و‏ ١٥٢و۷٥٢‏ و ۳٦٢و‏ ٦٦١و٤٥٥‏ 
۸٦‏ 





خاصة لا انه ذکر رام فیهراسناد متصل لی لے عبید 
القاسم بن سلام( ۲۶ ۲هم) قال فيه ان وقعة اجنادین ووقعة 
مرج الصفر كانتا لاف یرت ثم ذکر نفرا 
ممن استشهدو | فیهما. 

وا سالگ الم E‏ | صلی 
الله على سیدنا محمد وعلی آله وصحبه وسلم. 


۸۷ 








فهر س الا علام 


أ 

ابراهيم بن عقبة-۱۸ 

ابان بن عثمان-٥٦٥‏ 

ابن الاثير-١ه‏ 

احمد بن اعثم الکوفي- 
۳٣٣٣٣٣٣٣ ٤٤٣٤٤٤٤٤٣٤٤ ۸‏ 
۳ 

احمد بن حنبل- ۳۲۹,۵۵ 

احمد زكي باشا -۳۹ 

احمد سامح الخالدي -۷۲ 

احمد بن محمد السلفي الاصبهاني- 
۳۹ 

احمد بن يحيى بن جابر البلذري 
الازدي= محمد بن عبدالله 

اسامه بن زيد - ۲۸ 

ابن اسحق» محمد بن اسحق المطلبي 
ے (TY‏ لامع RAE (le OV‏ 


۸۳ ۰۸۲ ۸۱ ۷۹ء على‎ ۷ ٤ 


۸۹ 


اسحق بن سليمان بن علي الهاشمي 
٦أ‏ 


اسحق بن عبدالله بن ابي فروة- 
كلا 

اسماعيل بن محمد بن سعد- ۱۹ 

ابن اعثم>احمد بن اعثم اكرم ضياء 
العمري -١ه‏ 

انس بن مالك -۳۱۰۲۷ 


الاوزاعي» عبالرحمن بن عمرو- 
o‏ 


البجاوي-۷۱ 

البخاري-۲ ۵۱۰۲ 

ابو البختري.وهب بن وهب 
القرشي-5ه 

البغدادي-۷۱ 

ابو بكر الخلال- ١ه‏ 


بكر بن سليمان البصري الاسواري 
اهم 

ابو بكر الصصديق - 
۲٦۸۶ھ‏ ۸۵۷۷۷۰۷۹۸۹ 
۲ء ٠٠٦۷۸۷٣۷ ٤‏ 

ابو بكر بن عبدالله بن ابي سبره - 
۷۰ 

البکري-۰ ۷۱۱۷ 
البلاذري»احمد بن يحيى ابن جابر- 
۸۳۰۷۸۰۱۸۷۰۹۰۰۸۶٦‏ 
e۲‏ 

البيزنطينيون-۷ 

وانظر الروم 

ت 

تذارق 


ت 
ثا کل ا 
٠ ۸۷۵‏ ۳ انل هسل ۷۷ 

ثابت بن سهل بن سعد-ه ١‏ 

ثور بن يزيد - ۷۹۰۲۰ 

٢٢٦-یيروثلا‎ 


ثیوفانس-۱۲۰۱۱ 


6 
۰-۸ 


3 

الحارث بن کعب بن ابي اوفى 
الخزاعي - ۲۵۰۲ 

ابو حارثة محرز العبشمي-۱* 

ابو حازم-۲۵ 

ابن حيان -5 ۵۲۰۵۱۰۲۷۰۲ 

ابن حبيب- ۸۲,۵۰ 

حبیش-۷۰ 

ابن حجر -4 ۵۳,۲۷۹,۲۰۲ 

ابن حزم» علي بن احمد-۸ 

ابو حسان الزيادي-/اه 

حسن ابراهيم حسن-۸۲ 

الحسن البصري -ه0”؟ 

ابو حفص الدمشقي- ۷ 

حفص بن عمر العمري -۷ 

حماد بن سلمة-۳۰ 

ابن حمید» محمد بن حميد ابن حیان 
الرازي-1۰ 

3 

ام خالد بنت الولید-۱۸ 


خالد بن سعيد بن العاص-۱۸ 

خالد بن معدان بن ابي كرب 
الكلاعي-۱۰۲۰ ۷۲۰۲ 

شاد بن الوليد- 
۳ 

7۲ ۰۹ ء ۸ 

ابو الخزرج الغساني-۲5 

الخطيب البغدادي- ۰۳۰۲۲ 

ابن خلکان- ١ه‏ 

خلیفه بن خیاط العصفري- 
۱ ات ل ۸ 

3 

دحیم<عبد الرحمن بن ابراهيم ابو 
داوود السجستاني -۵۳ 

دي غویه- ۷0۱5۰۱۰۱۲ 

د 

۵۳۰۵۱۰۲ ٤-یبھذلا‎ 

2 

الرازيءابي حاتم- ۰۳ 

الرسول صلی اله عليه وسلم- 
711 

ابو رافع مولى النبي- ۲۸ 


۹۱ 


۸٤٣۷۸۳۰۸۲۷۸۰ ۷۸۰۷٦ الروم-‎ 
۷۳۰ 
الرومان-۷‎ 

ت 

ابن الزبير ۲۷ 

ابو زرعه لدم شفي- 
۵۵۹۳ء ۰ ۸۳۱۷۱۰۱۱۹۱۹۸۰۰۸۰ 


۲٢٢٢٢٢٠٢ ٤٤٤+ 


١ 
۰۷- زياد بن عبدالله البكائي‎ 


ابو زيد عمر بن شبة-1۱ 


س 
السري ٦٦‏ 
السريان - ١5‏ 
سعد- .لا 


۸۳۰۱۷۱۰۱۷۰ ۷۰٤٤٢ £۸ ابن سعد‎ 
٣٦٤٣٣ ٠۹۹ ۱۷۸ ء۲۰۹٥ ات‎ ۶۲ ۶ 


Wc ON ۰ 


سعيد بن عبدالعزيز التتوخي-١٤‏ 
ابو سعيد المقبري- YA‏ 
السمعاني ۳٣-‏ 


سهل بن سع بن مالك- 
۰۰۰۷ ۰۰ۃ۷ 

١5 سيبوس-‎ 

ابن سيد الناس-۲۲ 

سیف بن عمر- 
۸۷۹۰ء +1" 


2 


شش 
شباب>-خليفة بن خياط العصفري 
شر حبیل بن حسنه-5۰۸۳۰۷۲٥۸‏ 
شعيب- ٦٦‏ 

شكر الله بن نعمة الله القوجاني-7ه 
شكري فیصل ۸۱ 

ص 

ابو صالح-/اه 

صالح بن کیسان-1۰ 

صلاح الدين المنجد- ؛ > 

ط 

الطبري»ابو جعفر محمدبن 
جرير ۰۸۳۰۸۱۰۸۰۰۵۷۹۰۷۲ 


0+9۹ ۸(۱ 

طليب بن عمیر ۷٥۰۱۹-‏ 

طه الهاشمي ٤۹٤‏ ف۷۰ 

5 

عائشه بنت قدامه ۲۰:۱۹ 

عباده بن نسي الكندي الشامي 
الاردنی-٦٦‏ 

ابن عبد البر ٥٥-‏ 

عبد الجبار الخولانی-٥٥‏ 
عبدالرحمن بن ابراهيم»دحيم - ٥٤‏ 
عبدالرحمن بن عمرو بن عبدالله بن 
صفوان النصري -5ه 

عبدالعزيز الدوري ۳۳ 

عروة بن الزبیر -1۱ 

عبدالله بن ابي اوفی -5 ۲۵,۲ 
عبداللہ بن احمد بن حنبل-6۱ 

عبداللہ بن جعفر -۱۹ 

عبدالله بن عباس الهمداني-5۷ 


عبدالله بن عمرو بن العاصي-٩‏ 
عبداله الفريابي< محمد بن يوسف 
عبد الملك بن مروان-۷۱۰۷۰ 

عبد الملك بن نوفل بن مساحق- 
۵ ۳ ۱( 

عبد الملك بن هشام-۷ه 

عبدالمنعم عبدالله بن عامر ۲ 
عبید القاسم بن سلام-۸۷ 

عبید الله الاودي-۰ ۷۲۰۲ 

عبيدة- 5 ۸۰۸۲۶ 

۸٦۰۱٥٥- عساكر‎ 

علي بن ابي طالب-۲۸ 

علي بن الحسين بن ابي طالب-ه”؟ 
علي بن محمد المدائني- 
۲ ۹ ۶۰ء۸۸۷۹ 

عمر -۲۷ 

عمر بن الخطاب-۸۳۰۸۰0۷۵۵۲۸ 


عمرو بن سعيد بن العاص-۱۸ 


۹۳ 


عمرو بن العاص ۸۵۰۸۰۸۲۰۸۲ 
۸ ۲ ۹ ۲۰ 

عياض بن غنم ٦-‏ 

عيسى الناعوري-؟١‏ 

عيسى بن يزيد بن دأب-ل/اه 

ف 

الفرس-۷ 

فیلیب-۷۲ 


۵ 

القاسم بن سلام-ابو عبيد القبقلار- 
۷۲ 

قدامة بن موسی -۲۰۰۱۹ 

قرة بن حجل بن عبد المطلب-۸۰ 
قيس بن ابي حازم-۲۵ 

ك 

كايتاني-۲ لادان To‏ 
كثير بن عبدالرحمن»صاحب عزه- 
۷۱۷۰ 

كيسان بن سعيدالمدني-۲۸ 


كيسان بن سعيد المقبري-٦۲‏ 


ل 

لانسون-ه 

ابن ابي لیلی-۳۱ 

٦ ٤-ینویل‎ 

م 

ماييه-ه 

محمد بن اسحق المطلبي-ابن اسحق 
محمد بن جعفر بن الزبير-١1‏ 
محمد بن حبیب-۸۹ 

محمد بن سعد-ابن سعد 

محمد بن سهم الانطاكي -۸؟ 

محمد بن عبدالله الازدي 
البصري-٦٦ء ٣١۷۲۰٦۷‏ ۸۲۷۷۰۱۷ 
TE ٣ ۱۸۵2۱ ۲ ۴٢١ 6‏ 
٤٤ ٤ ATTY 4۲‏ ٴ ۲٦٣٢٣‏ 
محمد بن عبدالله بن عمرو ۱۹ 
محمد عبدالمعيد خان -۳۲ 


1 


محمد بن كثير القرشي-/اه 

محمد بن محي الدين عبدالحمید-۰ ۷ 
محمد مندور ٠٥‏ 

محمد بن موسی الخوارزمي 
المنجم-۵۷ 

محمد بن یوسف بن واقد بن عثمان 
الضبي ۷۷۰۳۰۰۲۷۲۱۰۲۹ 

ابو مخنف-۷ء 

المدائني علي بن محمد ابن عبداله 
بن ابي سيف 

المزي-: ” 

المسعودي-۰ ۷۱۰۷ 

مسلمة بن الفضل-٠٦‏ 

مصطفی السقا-٦٦‏ 

مصعب بن الزبیر-۷۱۰۱۷۰ 

معاذ بن جبل-٦۲‏ 

٦-هیواعم‎ 

ابو معشر المدني-/اه 


منذر -۷۰ 


موسی بن عقبة-/اه 
ميخائيل السرياني-١١‏ 

5 

نائل بن قیس-۷۰ 

نافع مولى ابن عمر -۲۲ 
نجيح السندي-۰ ۷۲۰۱۱۰۲ 
ابن الندیم-۳۷۲۰۳۹۰۲۳ 
نقفور ۱۳۰۱۱ 


۵ 
هارون الرشید-۲ء 

هرقل ۸۰۰۲۲ 

ابو هریر ۲۸-۵ 

همشام بن محمد الكلبي- 
۵ ۳ ۳ 5 ۷ 
هشام بن الليث الصوري-۸٤‏ 
الهيثم بن عدي-5۷۰۷۰۲۲ 

5 

ابن واضح اليعقوبي»احمد بن ابي 
يعق مس سوب - 
۱ ۰ء ۸۲۱۷۸۰۸۰۸۹۸۰۱۷۰۹ 
الواقدي»محمد بن عمر- 
۰۰٣٣٠‏ "۰۰۰ ۱۷۱۱۸۸۱۹۱۲ء 


۳۳٣۱۳ ۰ ۵ ۵ ۶ 6۶ 
۸۰٢٣۹۱۱۷۱۲۰۰۰۹۰ ۹۰۷ ۰۷٦ 
۷۷۷۸ ۰۱ء‎ 

وردان-۷۲ 

الوليد بن مسلم-؛ ه 

ي 

ياسين سوید-۸۲ 

٠7٠١ ياقوت-1"›‎ 

يحيى بن خالد- ۲‏ 

يزيد بن ابي سفیان ۸۰۰۷۲ 

يزيد بن اسيد الغساني-١1‏ 

يزيد بن ابي مالك-۷۲۰۲۰ 

ابو اليسع الانطاکي-۷؟ 
اليعقوبي<ابن واضح 

ابو يعلى الموصلي-١5‏ 
الیونان-۰۷ ١‏ 








إصدارات المؤسسة 
وقعة أجنادين أول وقعة عظيمة بين المسلمين والروم؛ د. ناصر الدين 
الأسد/ا ٠٠١ 7٠٠١‏ صفحة. 
الأمالي الأسدية» د. ناصر الدين الأسد ۰۲۰۰۲ ۲۱۶ صفحة 
صفحات من حياتي» علي شمس الجعبري» ٢۲۰۰ء‏ ۲۳۸ صفحة. 
عمان تحيي ذكرى الشقيري» ندوة» ۰۲۰۰۵ ۷۵ صفحة. 
العايدي وأبو وجيه مكرمان... مكرمانء عبد العزيز السید. ۲۰۰۰ 1۶ 
رسالة في الحب والصداقة عبد العزيز السيد آحمد» ۰۲۰۰ ط۰۲ ١55‏ 
التصوف الإسلامي.. حقيقته وتاريخه ودوره الحضاريء أ.>. عزمي طه 
۶ صفحة. 
آطفال فلسطین حصاد الدم والالم والبطولة» نواف الزروء ۰۲۰۰۳ ۳۲۸ 
العروبة... قضایا العصر ورسالة التوحید» صبري مصطفى البياتي, 
٠١ ۳‏ صفحة. 
أجراس الصمت» ميسون أبو بکر» ۰۲۰۰۲ ۸۸ صفحة. 
الخليل.. صراع بين التهويد والتحريرء عبد العزيز السيد أحمد ونواف 
الزروء ۳۱۸۰۲۰۰۱ صفحة, 
التنشنة السياسية دور ها في تنمية المجتمع» مولود زايد الطیب» ۰۲۰۰۱ 


۰ صفحة, 


۹۷ 


العروبة بين هوية الإسلام ومستلزمات الانبعاث» صبري مصطفى البياتي» 
1۹4 ۷ة 

همسات دافتة» مي العیسی؛ ۵۲۰۰۱ ۱4۶ صفحة, 

حقيقة التصوف الاسلامی وی كاري د عزمی طہہ: ۲۰۰۰:۷۰۰۰ 
مالم یعرف من أدب غسان کنفاني» سلیمان الشیخ ۰۲۰۰۰ ط٢ء‏ ۸۰ 


۹۸ 


من توزيع المؤسسة 
خريطة المسجد الأقصى المصورة: المؤتمر الشعبي للدفاع عن القدس» 
E‏ 
في الطريق إلى عمان» فالح الطویل» ۰۲۰۰۶ ص ۸۶ ۲. 
دلیل الأحزاب العربية» تحریر واشراف: عبد العزیز السید» ۰۲۰۰ 
ص ۱۰ ۱. 
العملیات الاستشهادية» نواف الزرو» ۲۳ص > ۱۲. 
حرية الصحافة والتعبير في الدول العربية» أ.د. ليلى عبد المجيدء ("۰٣۲٦‏ 
ص ۱۹۲. 
وقائع فلسطينية (۰)۱ عبد العزیز السید. ٦ء‏ ط ص۲۳۲ 
فتاوی علماء المسلمین بتحریم البیع والتنازل عن أرض فلسطينء الموتمر 
الشعبي للدفاع عن القدس. ۰ ص ۱۰۶ 


عن القدس» ۰ص > ۱۲. 


۹۹ 


وكلاء وموزعون ل: 
الأردن: 
۱- دار القدس للنشر والتوزيع 
۲- بيت الأفكار الدولية "ااصدارات الاداریة". 


3 دار كندة للنشر والتوزيع (قصص أطفال). 


5 - دار كيوان للطباعة والنشر والتوزيع. 

5- دار حوران للطباعة والنشر والتوزيع. 

٦۔‏ دار الینابیع للطباعة والنشر والتوزيع. 

۷- دار الغد الإنساني للطباعة والنشر (قصص وكتب تعليمية للأطفال). 


| لمكب الو الل لت والتطویر [الهیته ا ا الس ہیں 
فلسطين: 
۹ المرگز الفلسطيني للدر اسابك و[النشر والاعلام. 


